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Cuadernillos de Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos

La serie Cuadernillos de Jurisprudencia se compone de publicaciones que sistematizan
tematicamente o por paises los estandares de derechos humanos adoptados por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH). Su propdsito es difundir, de manera
accesible, las principales lineas jurisprudenciales del Tribunal respecto de diversos temas de
relevancia e interés regional.

Los titulos y subtitulos de cada capitulo solo buscan facilitar la lectura y no corresponden,
necesariamente, a los usados en las decisiones del Tribunal. Por su parte, las referencias que
se hacen en este texto a otras decisiones de la Corte IDH tienen como objetivo brindar algunos
ejemplos de casos contenciosos u opiniones consultivas relacionados con la tematica, pero no
son una enumeracion exhaustiva de aquellas. Asimismo, en los Cuadernillos de Jurisprudencia,
generalmente, se eliminan las notas a pie de pagina de los parrafos incluidos, las cuales pueden
ser consultadas en los textos originales de las sentencias u opiniones consultivas de la Corte
Interamericana.

La serie de Cuadernillos de Jurisprudencia se actualiza periddicamente y las actualizaciones se
comunican en la pagina web y redes sociales del Tribunal. Todos los nimeros de la serie de
Cuadernillos de Jurisprudencia de la Corte IDH, asi como las decisiones completas citadas en
ellos se encuentran a disposicion del publico a través del sitio web del Tribunal:
https://www.corteidh.or.cr/
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PRESENTACION

El presente Cuadernillo de Jurisprudencia es el décimo primer niumero de una serie de
publicaciones que la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) realiza con el
objeto de dar a conocer su jurisprudencia en diversos temas de relevancia a nivel regional.
Este niumero esta dedicado a abordar los derechos de los pueblos indigenas y tribales en la
jurisprudencia interamericana y ha sido actualizado al afio 2021.

Para abordar este tema, se han extractado los parrafos mas relevantes de las sentencias,
opiniones consultivas y otras decisiones de la Corte IDH, con especial énfasis en sus
pronunciamientos en torno al contenido y alcance de los derechos, las obligaciones del Estado
y la identidad cultural. Asi, se exponen las decisiones vinculadas con cuestiones generales
de los derechos de los pueblos indigenas y tribales y, posteriormente, las particularidades en
la interpretacion de los distintos derechos de la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos que se tienen en cuenta en estos casos. Por ultimo, se sistematizan las
reparaciones que se han ordenado en la materia.

Como se puede apreciar, este Cuadernillo es uno de los mas extensos de la serie, pese a que
solo se han seleccionado los principales parrafos que ilustran la opiniébn de la Corte
Interamericana. Sin embargo, la jurisprudencia del Tribunal es cada vez mas extensa en esta
materia.

El Tribunal agradece al Dr. Claudio Nash por su trabajo como editor de esta publicacion que
integra la serie de Cuadernillos de Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, asi como la generosa contribuciéon de la agencia alemana de cooperaciéon GIZ y su
Programa DIRAJus basado en Costa Rica.

Esperamos que esta publicacién contribuya a la difusién de la jurisprudencia de la Corte IDH
en toda la region.

Elizabeth Odio Benito

Presidenta de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
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CUADERNILLOS DE JURISPRUDENCIA DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

I. CONSIDERACIONES GENERALES

En su jurisprudencia la Corte Interamericana ha formulado algunas consideraciones
generales acerca de la forma en que deben ser interpretados los derechos y libertades
contenidos en la Convenciéon cuando estamos ante un caso relativo a pueblos indigenas o
tribales. Estas consideraciones tienen relacion con la aplicacion del principio de igualdad y
no discriminacion y el impacto de la identidad cultural en el proceso interpretativo.

Principio de igualdad y no discriminacion, y pueblos indigenas y tribales

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de junio de 2005. Serie C No. 125.%

51. Debido a que el presente caso trata sobre los derechos de los miembros de una
comunidad indigena, la Corte considera oportuno recordar que, de conformidad con los
articulos 24 (lgualdad ante la Ley) y 1.1 (Obligaciéon de Respetar los Derechos) de la
Convencion Americana, los Estados deben garantizar, en condiciones de igualdad, el pleno
ejercicio y goce de los derechos de estas personas que estan sujetas a su jurisdiccion. Sin
embargo, hay que resaltar que para garantizar efectivamente estos derechos, al interpretar
y aplicar su normativa interna, los Estados deben tomar en consideracion las caracteristicas
propias que diferencian a los miembros de los pueblos indigenas de la poblacion en general
y que conforman su identidad cultural. El mismo razonamiento debe aplicar la Corte, como
en efecto lo hara en el presente caso, para valorar el alcance y el contenido de los articulos
de la Convencién Americana, cuya violacion la Comision y los representantes imputan al
Estado.

63. En lo que respecta a pueblos indigenas, es indispensable que los Estados otorguen una
proteccion efectiva que tome en cuenta sus particularidades propias, sus caracteristicas
econdmicas y sociales, asi como su situaciéon de especial vulnerabilidad, su derecho
consuetudinario, valores, usos y costumbres [...]. (En similar sentido, ver entre otros: Caso
Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 29 de marzo de 2006, parr. 83; Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador.
Fondo y reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012, parr. 264; y Caso de los Pueblos
Indigenas Kuna de Madungandi y Embera de Bayano y sus Miembros Vs. Panama.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de octubre de
2014, parr. 167).

1 El caso trata sobre la responsabilidad internacional del Estado por no haber garantizado el derecho de propiedad
ancestral de la Comunidad indigena Yakye Axa, lo cual generé numerosas afectaciones a sus miembros. La Corte declar6
vulnerados, entre otros, los derechos a las garantias judiciales, proteccién judicial, propiedad y vida, en perjuicio de los
miembros de la Comunidad. Puede consultar los detalles de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=258&lang=es
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Corte IDH. Caso del Pueblo Saramaka Vs. Surinam. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de noviembre de 2007. Serie C No.
172.2

82. Su cultura es muy parecida a aquella de los pueblos tribales en tanto los integrantes del
pueblo Saramaka mantienen una fuerte relaciéon espiritual con el territorio ancestral que han
usado y ocupado tradicionalmente. La tierra significa mas que meramente una fuente de
subsistencia para ellos; también es una fuente necesaria para la continuidad de la vida y de
la identidad cultural de los miembros del pueblo Saramaka. Las tierras y los recursos del
pueblo Saramaka forman parte de su esencia social, ancestral y espiritual. En este territorio,
el pueblo Saramaka caza, pesca y cosecha, y recogen agua, plantas para fines medicinales,
aceites, minerales y madera. Los sitios sagrados estan distribuidos en todo el territorio, a la
vez que el territorio en si tiene un valor sagrado para ellos. En especial, la identidad de los
integrantes del pueblo con la tierra esta intrinsicamente relacionada con la lucha histérica
por la libertad en contra de la esclavitud, llamada la sagrada “primera vez”.

84. Por ello, de acuerdo con lo expuesto, la Corte considera que los miembros del pueblo
Saramaka conforman una comunidad tribal cuyas caracteristicas sociales, culturales y
econdmicas son diferentes de otras secciones de la comunidad nacional, particularmente
gracias a la relacion especial existente con sus territorios ancestrales, y porque se regulan
ellos mismos, al menos en forma parcial, a través de sus propias normas, costumbres y
tradiciones. Consecuentemente, la Corte procedera a analizar si, y en qué medida, los
integrantes de pueblos tribales requieren de ciertas medidas especiales que garanticen el
pleno ejercicio de sus derechos.

85. Esta Corte ha sostenido anteriormente, con base en el articulo 1.1 de la Convencién, que
los miembros de los pueblos indigenas y tribales precisan ciertas medidas especiales para
garantizar el ejercicio pleno de sus derechos, en especial respecto del goce de sus derechos
de propiedad, a fin de garantizar su supervivencia fisica y cultural. Otras fuentes del derecho
internacional han declarado, en igual sentido, que dichas medidas son necesarias.
Particularmente, en el caso Moiwana, la Corte determiné que otra de las comunidades
maroon que viven en Surinam tampoco es indigena a la regién pero que constituye una
comunidad tribal que se asent6 en Surinam en los siglos XVII y XVIII, y que esta comunidad
tribal tenia “una relacion profunda y abarcativa respecto de sus tierras ancestrales” que se
centraba no "en el individuo, sino en la comunidad en su conjunto”. Esta relacién especial
con la tierra, asi como su concepto comunal de propiedad, conllevd a que la Corte aplicara a
la comunidad Moiwana su jurisprudencia en relacién con las comunidades indigenas y sus
derechos a la propiedad comunal, de conformidad con el articulo 21 de la Convencion.

86. La Corte no encuentra una razén para apartarse de esta jurisprudencia en el presente
caso. Por ello, este Tribunal declara que se debe considerar a los miembros del pueblo
Saramaka como una comunidad tribal y que la jurisprudencia de la Corte respecto del
derecho de propiedad de los pueblos indigenas también es aplicable a los pueblos tribales
dado que comparten caracteristicas sociales, culturales y econdmicas distintivas, incluyendo
la relacion especial con sus territorios ancestrales, que requiere medidas especiales conforme

2 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado por no haber adoptado medidas efectivas que reconozcan
el derecho de propiedad comunal del pueblo Saramaka, asi como la falta de recursos adecuados y efectivos para
cuestionar dicha situacion. La Corte declaré vulnerados, entre otros, los derechos a la propiedad y al reconocimiento de
la personalidad juridica. Puede consultar los detalles de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=288&lang=es




CUADERNILLOS DE JURISPRUDENCIA DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

al derecho internacional de los derechos humanos a fin de garantizar la supervivencia fisica
y cultural de dicho pueblo.

Corte IDH. Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador. Fondo y
Reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012. Serie C No. 245.3

213. Bajo el principio de no discriminacion, establecido en el articulo 1.1 de la Convencion,
el reconocimiento del derecho a la identidad cultural es ingrediente y via de interpretacién
transversal para concebir, respetar y garantizar el goce y ejercicio de los derechos humanos
de los pueblos y comunidades indigenas protegidos por la Convencidn y, segun el articulo
29.b) de la misma, también por los ordenamientos juridicos internos.

214. Al respecto, el principio 22 de la Declaracion de Rio sobre el Medio Ambiente y el
Desarrollo ha reconocido que

“[lI]as poblaciones indigenas y sus comunidades, asi como otras comunidades locales,
desempefian un papel fundamental en la ordenacién del medio ambiente y en el
desarrollo debido a sus conocimientos y practicas tradicionales. Los Estados deberian
reconocer y apoyar debidamente su identidad, cultura e intereses y hacer posible su
participacion efectiva en el logro del desarrollo sostenible”.

215. Dos instrumentos internacionales tienen particular relevancia en el reconocimiento del
derecho a la identidad cultural de los pueblos indigenas: el Convenio N°© 169 de la OIT sobre
pueblos indigenas y tribales y la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de
los Pueblos Indigenas. Varios instrumentos internacionales de UNESCO también desarrollan
el contenido del derecho a la cultura y a la identidad cultural.

216. Por su parte, tanto la Comisién Africana de Derechos Humanos y de los Pueblos, en
casos en que se alegaba la violacion de los articulos 17.2 y 17.3 de la Carta Africana sobre
los Derechos Humanos y de los Pueblos, como el Comité PIDESC y, en alguna medida, el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos en casos relativos a minorias, se han referido al
derecho a la identidad cultural y la dimension colectiva de la vida cultural de las comunidades
y pueblos nativos, indigenas, tribales y minoritarios.

217. La Corte considera que el derecho a la identidad cultural es un derecho fundamental y
de naturaleza colectiva de las comunidades indigenas, que debe ser respetado en una
sociedad multicultural, pluralista y democratica. Esto implica la obligacién de los Estados de
garantizar a los pueblos indigenas que sean debidamente consultados sobre asuntos que
inciden o pueden incidir en su vida cultural y social, de acuerdo con sus valores, usos,
costumbres y formas de organizacion. En el mismo sentido, el Convenio N° 169 de la OIT
reconoce las aspiraciones de los Pueblos indigenas a “asumir el control de sus propias
instituciones y formas de vida y de su desarrollo econédmico y a mantener y fortalecer sus
identidades, lenguas y religiones, dentro del marco de los Estados en que viven”.

3 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado por haber permitido que una empresa petrolera privada
realizara actividades de exploracion petrolera en el territorio del Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku, desde finales de
la década de los afios 1990, sin haberle consultado previamente. La Corte declaré violados, entre otros, los derechos a
la consulta, a la propiedad comunal indigena y a la identidad cultural. Puede consultar el resumen oficial de la sentencia
en el siguiente enlace: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_245_esp.pdf
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Interpretacién de la CADH segun costumbres de los pueblos indigenas

Un aspecto destacado en la jurisprudencia de la Corte Interamericana es el rol que juegan
los usos y costumbre en la interpretacion de los derechos consagrados convencionalmente
en aquellos casos que involucran a pueblos indigenas y tribales.

Corte IDH. Caso de la Comunidad Mayagna (Sumo) Awas Tingni Vs. Nicaragua.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2001. Serie C No. 79.4

138. La Corte considera que es necesario hacer efectivos los derechos reconocidos en la
Constitucion Politica y en la legislaciéon nicaragiiense, de conformidad con la Convencién
Americana. En consecuencia, el Estado debe adoptar en su derecho interno, de conformidad
con el articulo 2 de la Convencién Americana, las medidas legislativas, administrativas y de
cualquier otro caracter que sean necesarias para crear un mecanismo efectivo de
delimitacién, demarcacion y titulacion de la propiedad de los miembros de la Comunidad
Mayagna Awas Tingni, acorde con el derecho consuetudinario, valores, usos y costumbres
de ésta.

151. El derecho consuetudinario de los pueblos indigenas debe ser tenido especialmente en
cuenta, para los efectos de que se trata. Como producto de la costumbre, la posesion de la
tierra deberia bastar para que las comunidades indigenas que carezcan de un titulo real sobre
la propiedad de la tierra obtengan el reconocimiento oficial de dicha propiedad y el
consiguiente registro.

Corte IDH. Caso Bamaca Velasquez Vs. Guatemala. Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de febrero de 2002. Serie C No. 91.°

81. Esta Corte considera que el cuidado de los restos mortales de una persona es una forma
de observancia del derecho a la dignidad humana. Asimismo, este Tribunal ha sefialado que
los restos mortales de una persona merecen ser tratados con respeto ante sus deudos, por
la significacion que tienen para éstos. El respeto a dichos restos, observado en todas las
culturas, asume una significacion muy especial en la cultura maya, etnia mam, a la cual
pertenecia el sefior Efrain BAmaca Velasquez. Ya la Corte ha reconocido la importancia de
tener en cuenta determinados aspectos de las costumbres de los pueblos indigenas en
Ameérica para los efectos de la aplicacion de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos [...]. Como se ha reiterado en la audiencia publica sobre reparaciones en este caso,
para la cultura maya, etnia mam las honras funebres aseguran la posibilidad de un
reencuentro entre las generaciones de los vivos, la persona fallecida y los antepasados
muertos. Asi, el ciclo entre la vida y la muerte se cierra con esas ceremonias funebres,
permitiendo “rendir respeto a Efrain, para tenerlo cerca y para devolverlo o llevarlo a convivir

4 El caso versa sobre la responsabilidad internacional del Estado por la falta de delimitacién del territorio de la comunidad
Mayagna Awas Tigni, asi como a la ineficacia de los recursos interpuestos. La Corte determiné que Nicaragua viol6 el
derecho a la propiedad y el derecho a la proteccion judicial en relacion con su obligacion de respetar los derechos y su
deber de adoptar disposiciones de derecho interno, segun lo establecido en la Convencién Americana de Derechos
Humanos. Puede consultar los detalles de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=240

5 El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado por la desapariciéon forzada de Efrain Bamaca
Velasquez, asi como por la falta de investigacién y sancién de los responsables de los hechos. La Corte declaré violados,
entre otros los derechos a la vida, integridad personal y libertad personal. Puede consultar los detalles de la sentencia
en el siguiente enlace: https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=244&lang=es
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con los antepasados”, asi como para que las nuevas generaciones puedan compartir y
aprender de lo que fue su vida, como es tradicion en su cultura indigena.

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de junio de 2005. Serie C No. 125.

51. Debido a que el presente caso trata sobre los derechos de los miembros de una
comunidad indigena, la Corte considera oportuno recordar que, de conformidad con los
articulos 24 (lgualdad ante la Ley) y 1.1 (Obligacion de Respetar los Derechos) de la
Convencion Americana, los Estados deben garantizar, en condiciones de igualdad, el pleno
ejercicio y goce de los derechos de estas personas que estan sujetas a su jurisdiccion. Sin
embargo, hay que resaltar que para garantizar efectivamente estos derechos, al interpretar
y aplicar su normativa interna, los Estados deben tomar en consideracién las caracteristicas
propias que diferencian a los miembros de los pueblos indigenas de la poblacién en general
y que conforman su identidad cultural. EI mismo razonamiento debe aplicar la Corte, como
en efecto lo hara en el presente caso, para valorar el alcance y el contenido de los articulos
de la Convencion Americana, cuya violacion la Comisién y los representantes imputan al
Estado.

1. DERECHOS VULNERADOS

A continuacidn, se resefian y ordenan una serie de consideraciones que ha formulado la Corte
Interamericana respecto de derechos y libertades consagrados convencionalmente
interpretados en casos relativos a pueblos indigenas y tribales. Para esta sistematizacion se
ha optado por aquellos casos donde hay una referencia explicita a los pueblos indigenas y
tribales y no se han incorporado estandares que son comunes a toda la poblacion.

Derecho a la personalidad juridica

Falta de registro e identificacion de miembros individuales de comunidades
indigenas

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de marzo de 2006. Serie C No. 146.6

188. El derecho al reconocimiento de la personalidad juridica representa un parametro para
determinar si una persona es titular o no de los derechos de que se trate, y si los puede
ejercer. La violacién de aquel reconocimiento supone desconocer en términos absolutos la
posibilidad de ser titular de esos derechos y contraer obligaciones, y hace al individuo
vulnerable frente a la no observancia de los mismos por parte del Estado o de particulares.

5 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado por no haber garantizado el derecho de propiedad
ancestral de la Comunidad Sawhoyamaxa, lo cual generé numerosas afectaciones a sus miembros. La Corte declaré
violados, entre otros, los derechos a la personalidad juridica, a la propiedad, a la vida y a la integridad personal en
perjuicio de miembros de la Comunidad. Puede consultar los detalles de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=327&lang=es




PUEBLOS INDIGENAS Y TRIBALES

189. Es deber del Estado procurar los medios y condiciones juridicas en general, para que el
derecho al reconocimiento de la personalidad juridica pueda ser ejercido por sus titulares.
En especial, el Estado se encuentra obligado a garantizar a aquellas personas en situacién
de wvulnerabilidad, marginalizacion y discriminacién, las condiciones juridicas vy
administrativas que les aseguren el ejercicio de este derecho, en atencién al principio de
igualdad ante la ley.

190. En el presente caso, la Corte ha tenido por demostrado que 18 de los 19 miembros de
la Comunidad Sawhoyamaxa que fallecieron como consecuencia del incumplimiento por parte
del Estado de su deber de prevencion de su derecho a la vida [...], no contaron con registros
de su nacimiento y defuncidn, ni con algin otro documento proveido por el Estado capaz de
demostrar su existencia e identidad.

191. Igualmente, se desprende de los hechos que los miembros de la Comunidad viven en
condiciones de extremo riesgo y vulnerabilidad, por lo que tienen serios impedimentos
economicos y geograficos para obtener el debido registro de nacimientos y defunciones, asi
como otros documentos de identidad [...].

192. Los miembros de la Comunidad mencionados anteriormente han permanecido en un
limbo legal en que, si bien nacieron y murieron en el Paraguay, su existencia misma e
identidad nunca estuvo juridicamente reconocida, es decir, no tenian personalidad juridica

[..].

193. Este Tribunal, ademas de haber rechazado este argumento del Estado y declarado la
violacion del articulo 4.1 de la Convencioén [...], considerd que el Paraguay fallé en proveer a
la Corte la prueba que ésta le solicité para mejor resolver, cuya carga recae de manera
particular sobre el Estado [...]. La Corte estima que era deber del Paraguay implementar
mecanismos que permitan a toda persona obtener el registro de su nacimiento u otros
documentos de identificacion, resguardando que estos procesos, en todos sus niveles, sean
accesibles juridica y geograficamente, para hacer efectivo el derecho al reconocimiento de la
personalidad juridica.

194. Con base en las consideraciones anteriores, y sin perjuicio de que otros miembros de
la Comunidad se encuentren en la misma situacion, la Corte estima que el Estado viol6 el
derecho al reconocimiento de la personalidad juridica consagrado en el articulo 3 de la
Convencion Americana.

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Xakmok Kasek Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de agosto de 2010. Serie C No. 214.7

251. En el presente caso se presentan las mismas falencias que la Corte determind en el
caso Sawhoyamaxa. Varias de las personas que fallecieron no tenian actas de nacimiento, o
al menos no fueron aportadas, ni tampoco se levantaron las respectivas actas de defuncion,

7 El caso trata sobre la responsabilidad internacional del Estado por la afectacién de los derechos de una comunidad
indigena de la regiéon del Chaco paraguayo. La Corte declaré vulnerados, entre otros, los derechos a la propiedad
comunitaria, vida, integridad personal, reconocimiento de la personalidad juridica, derechos del nifio y el incumplimiento
del deber de no discriminar, en perjuicio de los miembros de la Comunidad Indigena Xakmok Kasek. Puede consultar el
resumen oficial de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_214_esp.pdf
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careciéndose de los documentos de identidad esenciales para la determinacion de derechos
civiles.

252. En consecuencia, la Corte concluye que si bien el Estado ha realizado esfuerzos para
superar la situacion de sub-registro de los miembros de la Comunidad, del acervo probatorio
se desprende que no ha garantizado el acceso adecuado a los procedimientos de registro
civil, atendiendo a la particular situacion de vida que enfrentan los miembros de la
Comunidad, a fin de lograr la expedicion de documentos de identificacion idonea a su favor.

253. Ahora bien, no fueron identificadas ante esta Corte las personas integrantes de la
Comunidad que carecen de documentos de identidad. Las Unicas personas identificadas por
su nombre son aquellas que fallecieron y que se mencionan en el apartado 2 del Capitulo VII
de la presente Sentencia, relativo al derecho a la vida. Cabe sefialar, que el Tribunal requirié
al Estado el suministro de sus documentos de identidad y partidas de defuncion. Al respecto,
los representantes presentaron algunos documentos de identidad, sin embargo el Estado no
proporcioné ningln documento, lo que lleva a este Tribunal a la conclusion que los
documentos de las deméas personas no fueron proporcionados porque carecian de los
mismos.

254. Por todo lo anterior, la Corte declara que el Estado viol6 el derecho consagrado en el
articulo 3 de la Convencién Americana, en relacién con el articulo 1.1 de la misma.

255. Los representantes sefalaron, adicionalmente, que “el Estado se encuentra violando el
derecho a la personalidad juridica de la Comunidad al negar la composicion étnica de la
[misma]”. Al respecto, el Tribunal ya analizé lo alegado por los representantes en los
Capitulos V.2 y VI. Ademas, si bien dichos hechos constituyen obstaculos para la titulacién
de las tierras, asi como afectaciones a la autodeterminacion de la Comunidad Xakmok Kasek,
no se ha presentado prueba y argumentacion suficiente que permita a la Corte declarar la
violacién auténoma del articulo 3 de la Convencidn, en perjuicio de la Comunidad.

Falta de reconocimiento de personalidad juridica de la comunidad indigena

Corte IDH. Caso del Pueblo Saramaka Vs. Surinam. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de noviembre de 2007. Serie C No.
172.

162. Fundamentalmente, el Estado cuestiond la capacidad de cohesién del pueblo Saramaka
“como titular independiente de derechos y obligaciones regido por sus propias leyes,
regulaciones y costumbres, como sugiere el concepto de personalidad judicial [sic]
consagrado en el articulo 3 de la Convencién”. En segundo lugar, el Estado alegd que la
Convencion Americana garantiza que toda “persona” tiene el derecho de ser reconocida como
tal ante la ley y no como un “pueblo distinto”, como manifiestan los representantes.
Finalmente, el Estado alegd que es posible para el pueblo Saramaka “acercarse a los
tribunales civiles y solicitar una decisién declaratoria por medio de la cual se reconozca la
tribu como una entidad legal”.

164. El primer argumento del Estado se refiere a que la inclusién voluntaria de algunos
miembros del pueblo Saramaka en la “sociedad moderna” ha afectado su distincion cultural,
de modo que seria dificultoso definirlos como una personalidad legal. Es decir, el Estado
cuestiona si se puede definir legalmente a los Saramaka de una forma que se tome en cuenta
los distintos grados en que varios miembros auto-identificados del pueblo Saramaka se
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adhieren a las leyes, costumbres y economia tradicional del pueblo Saramaka,
particularmente de aquellos que viven en Paramaribo o fuera del territorio reclamado por los
Saramaka. En este sentido, la Corte ha declarado que el pueblo Saramaka puede definirse
como un grupo tribal [...] cuyos miembros gozan y ejercen ciertos derechos, como el derecho
a la propiedad, en una manera colectiva distintiva [...]. El hecho que algunos miembros
individuales del pueblo Saramaka vivan fuera del territorio tradicional Saramaka y en un
modo que difiere de otros Saramakas que viven dentro del territorio tradicional y de
conformidad con las costumbres Saramaka no afecta la distincion de este grupo tribal ni
tampoco el uso y goce comunal de su propiedad. Asimismo, la cuestion de si algunos
miembros auto-identificados del pueblo Saramaka pueden afirmar ciertos derechos
comunales en nombre de la personalidad juridica de dicho pueblo es una cuestién que debe
resolver sélo el pueblo Saramaka de conformidad con sus propias costumbres, y no el Estado
o esta Corte en el presente caso. Ademas, la falta de identificacion individual respecto de las
tradiciones y leyes Saramaka por parte de algunos miembros de la comunidad no puede
utilizarse como un pretexto para denegar al pueblo Saramaka el derecho a la personalidad
juridica.

165. Toda vez que se enfatizé que el pueblo Saramaka es un grupo tribal distinto, cuyos
miembros gozan y ejercen ciertos derechos de manera colectiva, la Corte tratara ahora el
segundo argumento del Estado respecto de la posibilidad de reconocer la personalidad legal
de un grupo mas que la personalidad de sus miembros individuales.

167. La Corte ha tratado en otras ocasiones el tema del derecho a la personalidad juridica
en el contexto de las comunidades indigenas y ha sostenido que los Estados tienen el deber
de procurar los medios y condiciones juridicas en general necesarias para que el derecho al
reconocimiento de la personalidad juridica pueda ser ejercido por sus titulares. La cuestion
en el presente caso es de distinta naturaleza. Aqui la cuestién reside en si la falta de
reconocimiento de la personalidad juridica del pueblo Saramaka lo convierte en inelegible
conforme al derecho interno para recibir el titulo comunal de sus tierras como comunidad
tribal y tener acceso igualitario a la protecciéon judicial de sus derechos de propiedad. La
cuestion no gira en torno al derecho individual a que el Estado reconozca la personalidad
juridica de cada miembro. En Surinam, todas las personas, sean miembros individuales
Saramaka o no, tienen derecho a ser propietarios y a obtener proteccion judicial contra toda
violaciéon de ese derecho individual. Aln asi, el Estado no reconoce al pueblo Saramaka como
entidad juridica capaz de usar y gozar de la propiedad comunal como un grupo tribal.
Asimismo, el Estado no reconoce al pueblo Saramaka como una entidad juridica capaz de
obtener acceso igualitario a la proteccion judicial ante toda violacion de sus derechos de
propiedad comunal.

168. La Corte nota que es necesario el reconocimiento de la personalidad juridica de los
miembros individuales de la comunidad para el goce de otros derechos, como el derecho a
la vida y a la integridad personal. Sin embargo, dicho reconocimiento individual no toma en
cuenta el modo en que los miembros de los pueblos indigenas y tribales en general, y el
Saramaka en particular, gozan y ejercen un derecho en especial; es decir, el derecho a usar
y gozar colectivamente de la propiedad de conformidad con sus tradiciones ancestrales. (En
similar sentido, ver entre otros: Caso Pueblos Kalifia y Lokono Vs. Surinam. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2015, parr. 108).

169. La Corte observa que todo miembro individual del pueblo Saramaka puede obtener
proteccion judicial contra violaciones a sus derechos individuales de propiedad y que un fallo
a su favor puede también tener un efecto favorable en toda la comunidad. En un sentido
juridico, estos miembros individuales no representan a la comunidad en su conjunto. Las
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decisiones correspondientes al uso de tal propiedad individual dependen del individuo y no
del pueblo Saramaka conforme a sus tradiciones. En consecuencia, el reconocimiento del
derecho a la personalidad juridica del pueblo Saramaka como un conjunto ayudaria a evitar
esas situaciones, ya que los representantes verdaderos de la personalidad juridica serian
elegidos conforme a sus propias tradiciones y autoridades locales, y las decisiones que
afecten la propiedad seria la responsabilidad de aquellas autoridades y no la de los miembros
individuales.

170. Se plantea una situacion similar en el presente caso, donde el Estado ha
constantemente objetado si los doce capitanes de los doce clanes (lI6s) Saramaka
verdaderamente representan la voluntad de la comunidad en su conjunto [...]. El Estado,
ademas, aleg6 que el verdadero representante de la comunidad deberia ser el Gaa’man y no
otros. Esta controversia sobre quién realmente representa al pueblo Saramaka es una
consecuencia natural de la falta de reconocimiento de su personalidad juridica.

171. El reconocimiento de su personalidad juridica es un modo, aunque no sea el Unico, de
asegurar que la comunidad, en su conjunto, podra gozar y ejercer plenamente el derecho a
la propiedad, de conformidad con su sistema de propiedad comunal, asi como el derecho a
igual proteccion judicial contra toda violaciéon de dicho derecho. (En similar sentido, ver entre
otros: Caso Pueblos Kalifia y Lokono Vs. Surinam. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 25 de noviembre de 2015, parr. 109).

172. La Corte considera que el derecho a que el Estado reconozca su personalidad juridica
es una de las medidas especiales que se debe proporcionar a los grupos indigenas y tribales
a fin de garantizar que éstos puedan gozar de sus territorios segun sus tradiciones. Esta es
la consecuencia natural del reconocimiento del derecho que tienen los miembros de los
grupos indigenas y tribales a gozar de ciertos derechos de forma comunitaria. (En similar
sentido, ver entre otros: Caso Pueblos Kalifia y Lokono Vs. Surinam. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2015, parr. 107).

173. En este caso, el Estado no reconoce que el pueblo Saramaka pueda gozar y ejercer los
derechos de propiedad como una comunidad. Asimismo, la Corte observa que se le ha negado
a otras comunidades en Surinam el derecho de solicitar proteccion judicial contra presuntas
violaciones de su derecho a la propiedad colectiva, precisamente porque un juez considero6
que esa comunidad no tenia la capacidad legal necesaria para solicitar dicha proteccion. Esto
sitlla al pueblo Saramaka en una situaciéon vulnerable donde los derechos a la propiedad
individual pueden triunfar sobre los derechos a la propiedad comunal, y donde el pueblo
Saramaka no pueda solicitar, como personalidad juridica, proteccion judicial en contra de las
violaciones a sus derechos de propiedad reconocidos en el articulo 21 de la Convencion.

174. En conclusién, el pueblo Saramaka es una entidad tribal distintiva que se encuentra en
una situacién de vulnerabilidad, tanto respecto del Estado asi como de terceras partes
privadas, en tanto que carecen de capacidad juridica para gozar, colectivamente, del derecho
a la propiedad y para reclamar la presunta violaciéon de dicho derecho ante los tribunales
internos. La Corte considera que el Estado debe reconocer a los integrantes del pueblo
Saramaka dicha capacidad para ejercer plenamente estos derechos de manera colectiva.
Esto puede lograrse mediante la adopcidon de medidas legislativas o de otra indole que
reconozcan y tomen en cuenta el modo particular en que el pueblo Saramaka se percibe
como colectivamente capaz de ejercer y gozar del derecho a la propiedad. Por tanto, el
Estado debe establecer las condiciones judiciales y administrativas necesarias para
garantizar la posibilidad de reconocimiento de su personalidad juridica, a través de la
realizacion de consultas con el pueblo Saramaka, con pleno respeto a sus costumbres y
tradiciones, y con el objeto de asegurarle el uso y goce de su territorio de conformidad con
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su sistema de propiedad comunal, asi como del derecho de acceso a la justicia e igualdad
ante la ley.

175. El incumplimiento por parte del Estado de llevarlo a cabo ha resultado en la violacion
del derecho de los miembros del pueblo Saramaka al reconocimiento de su personalidad
juridica conforme al articulo 3 de la Convencién en relacién con su derecho a la propiedad
de acuerdo con el articulo 21 de dicho instrumento y el derecho a la proteccion judicial
conforme al articulo 25 del mismo cuerpo legal, asi como respecto de la obligacion general
de los Estados de adoptar las medidas legislativas o de otra indole que sean necesarias para
hacer efectivo esos derechos y respetar y asegurar su libre y pleno ejercicio sin
discriminacion, de conformidad con los articulos 2 y 1.1 de la Convencién, respectivamente.

Corte IDH. Caso Pueblos Kalifia y Lokono Vs. Surinam. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2015. Serie C No. 309.8

105. La Corte advierte que la controversia del presente apartado, consiste en determinar el
alegado incumplimiento por parte del Estado, respecto del reconocimiento colectivo de la
personalidad juridica a los pueblos indigenas y tribales, especialmente a los Pueblos Kalifia
y Lokono.

106. Esta Corte hace notar que respecto de Surinam, en el caso de la Comunidad Moiwana
Vs. Surinam, el Tribunal destacé que el ordenamiento juridico interno garantizaba derechos
individuales a los miembros de las comunidades indigenas y tribales, pero no reconocia a
tales comunidades como entidades juridicas y tampoco establecia derechos colectivos a la
propiedad.

107. [...] Asi, estim6 que dicho reconocimiento podia lograrse mediante la adopcion de
medidas legislativas o de otra indole que reconocieran y tomaran en cuenta el modo
particular en que un pueblo tribal se percibe como colectivamente capaz de ejercer y gozar
del derecho a la propiedad. Por ello, el Estado debia establecer las condiciones judiciales y
administrativas necesarias para garantizar la posibilidad de reconocimiento de su
personalidad juridica, a través de la realizaciéon de consultas, con pleno respeto a sus
costumbres y tradiciones, y con el objeto de asegurarle el uso y goce de su territorio de
conformidad con su sistema de propiedad comunal, asi como del derecho de acceso a la
justicia e igualdad ante la ley.

110. Ademas, la Corte constata que desde el Acuerdo de Paz de Lelydorp de 1992 el Estado
se habria comprometido a crear mecanismos legales para proveer protecciones para las
tierras de los pueblos indigenas y tribales [...].

111. Por su parte, esta Corte toma nota de lo establecido también por diversos organismos
internacionales, tales como: el Comité para la Eliminacion de la Discriminacion Racial de la
Organizacion de las Naciones Unidas (en adelante “ONU"), el Comité de Derechos Humanos
de la ONU, asi como el Relator Especial sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas, los

8 El caso trata sobre la responsabilidad internacional del Estado por la violacidn de los derechos humanos de los Pueblos
Kalifia y Lokono, que provocd que estos pueblos no contaran con un territorio delimitado, demarcado ni titulado en su
favor, y que parte del territorio reclamado se encuentre en propiedad de terceros. La Corte declaré vulnerados, entre
otros, los derechos al reconocimiento de la personalidad juridica, a la propiedad colectiva e identidad cultural. Puede
consultar el resumen oficial de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_309_esp.pdf
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cuales han manifestado que el marco juridico de Surinam no reconoce la personalidad juridica
a los pueblos indigenas para la proteccion de sus territorios y recursos naturales.

112. En el presente caso, es un hecho no controvertido que en la actualidad el ordenamiento
interno de Surinam no reconoce la personalidad juridica a los pueblos indigenas, y en
consecuencia carecen de capacidad para ostentar titulos de propiedad colectivos. Lo anterior,
habria sido corroborado por el Estado en la audiencia y por los representantes indigenas de
la Asamblea Nacional de Surinam durante la diligencia in situ de la delegacién de la Corte a
la misma.

113. Lo anterior, resulta alin mas gravoso con motivo de lo ya dispuesto en la sentencia en
el caso del Pueblo Saramaka de 28 de noviembre de 2007 [...], que fue reiterado al Estado,
para efectos de dicho caso, mediante Resolucion de Cumplimiento de 23 de noviembre de
2011.

114. En conclusion, ya que el ordenamiento juridico interno de Surinam no reconoce el
ejercicio de la personalidad juridica de los pueblos indigenas y tribales de manera colectiva,
esta Corte considera que el Estado ha violado el articulo 3 de la Convencién Americana, en
perjuicio de los Pueblos Kalifia y Lokono, en relacidon con el articulo 2 de la misma. Ademas,
para efectos del presente caso, la falta de reconocimiento de la personalidad juridica de los
Pueblos Kalifia y Lokono impacta, como sera analizado infra, en la violacion de otros derechos
reconocidos en los articulos 1.1, 21 y 25 de la Convencion.

Corte IDH. Caso Comunidades Indigenas Miembros de la Asociacion Lhaka Honhat
(Nuestra Tierra) Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de
febrero de 2020. Serie C No. 400.°

153. Debe destacarse que la garantia adecuada de la propiedad comunitaria no implica solo
su reconocimiento nominal, sino que comporta la observancia y respeto de la autonomia y
autodeterminacion de las comunidades indigenas sobre sus tierras.

154. Sobre lo anterior, es preciso recordar que “la normativa internacional relativa a pueblos
y comunidades indigenas o tribales reconoce derechos a los pueblos como sujetos colectivos
del Derecho Internacional y no Unicamente a sus miembros[;...] los pueblos y comunidades
indigenas o tribales, cohesionados por sus particulares formas de vida e identidad, ejercen
algunos derechos reconocidos por la Convencién desde una dimensién colectiva”, entre ellos,
el derecho de propiedad de la tierra. Al respecto, la Corte ha sefialado el derecho a la
autodeterminacion de los pueblos indigenas respecto a la “disposicion libre [...] de sus
riquezas y recursos naturales”, la que es necesaria para no verse privados de “sus propios
medios de subsistencia”. Se ha indicado ya que el derecho de propiedad comunitaria debe
ser observado de modo de garantizar el control por parte de los pueblos indigenas de los
recursos naturales del territorio, asi como su estilo de vida [...]. En ese sentido, tanto el
Convenio 169, como la Declaracion de las Naciones Unidas sobre Derechos de los Pueblos
Indigenas, reconocen titularidad de derechos humanos a pueblos indigenas. La Declaracion
Americana sobre Derechos de los Pueblos Indigenas, en sus articulos VI y IX,

9 Este caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado por la violacion de distintos derechos de 132
comunidades indigenas que habitan en ciertos lotes ubicados en el Departamento Rivadavia, de la Provincia de Salta,
en Argentina. La Corte determind que el Estado viol6, entre otros, los derechos a la propiedad comunitaria, a la identidad
cultural, a un medio ambiente sano, a la alimentacién adecuada y al agua, a causa de la falta de efectividad de medidas
estatales para detener actividades que resultaron lesivas de los mismos. Puede consultar el resumen oficial de la
sentencia en el siguiente enlace: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_400_esp.pdf
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respectivamente, preceptla el deber estatal de reconocer “el derecho de los pueblos
indigenas a su actuar colectivo”, y “la personalidad juridica de los pueblos indigenas,
respetando las formas de organizacién indigenas y promoviendo el ejercicio pleno de los
derechos reconocidos en esta Declaracion”.

155. Lo dicho es relevante, pues la Corte ha expresado que “el derecho a que el Estado
reconozca [la] personalidad juridica es una de las medidas especiales que se debe
proporcionar a los grupos indigenas y tribales a fin de garantizar que éstos puedan gozar de
sus territorios segun sus tradiciones”. A tal efecto, la personalidad juridica debe ser
reconocida a las comunidades de modo que posibilite la adopcion de decisiones sobre la tierra
conforme a sus tradiciones y modos de organizacion.

157. Debe dejarse aclarado, por otra parte, que la conformacién de Lhaka Honhat como
asociacion civil no fue una imposicién estatal, sino que resulté un acto asociativo valido,
determinado por las personas que decidieron realizarlo y reconocido por el Estado. Dicho
reconocimiento estatal, que deriva de un acto voluntario y libre, no conlleva en si una
afectacion a la personalidad juridica, la que, como se ha indicado, tampoco se vio vulnerada
de otro modo. Asimismo, este Tribunal no encuentra motivos para determinar una violacién
a la libertad de asociacion.

160. Debe dejarse establecido que a partir de normativa de jerarquia constitucional [...], no
puede dudarse de que el Estado reconoce el derecho de propiedad comunitaria indigena y
que el mismo, como también ha sefialado el perito Sola, debe entenderse operativo, en
cuanto el Estado tiene el deber inmediato e incondicionado de observarlo. La eventual falta
de disposiciones normativas internas no excusa al Estado. Sin perjuicio de ello, es procedente
considerar si las particularidades del sistema normativo estatal han implicado un obstaculo
adicional a la salvaguarda del derecho de propiedad relevante en el caso.

162. Dicho lo anterior, debe sefalarse la insuficiencia de la normativa argentina existente en
cuanto a procedimientos de reclamacién de la propiedad indigena. Como se ha indicado [...],
el modo en que se prevean estos procedimientos tiene relacion con los articulos 2, 21, 8 y
25 de la Convencion.

166. La Corte entiende que, dados los problemas normativos sefialados, las comunidades
indigenas implicadas en el caso no han contado con una tutela efectiva de su derecho de
propiedad y han quedado, a tal efecto, sujetas al avance de negociaciones y a decisiones
sobre su propiedad por medio de actos gubernativos potestativos que, en la practica, luego
de mas de 28 afos desde que se reclamara el reconocimiento de la propiedad, no han
concretado adecuadamente su derecho.

Derecho a la vida

Consideraciones generales del derecho a la vida

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de marzo de 2006. Serie C No. 146.

152. En este sentido, la Corte ha sefialado en su jurisprudencia constante que el
cumplimiento de las obligaciones impuestas por el articulo 4 de la Convencién Americana,
relacionado con el articulo 1.1 de la misma, no sdlo presupone que ninguna persona sea
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privada de su vida arbitrariamente (obligacion negativa), sino que ademas, a la luz de su
obligacion de garantizar el pleno y libre ejercicio de los derechos humanos, requiere que los
Estados adopten todas las medidas apropiadas para proteger y preservar el derecho a la vida
(obligacioén positiva) de todos quienes se encuentren bajo su jurisdiccion.

153. En razén de lo anterior, los Estados deben adoptar las medidas necesarias para crear
un marco normativo adecuado que disuada cualquier amenaza al derecho a la vida;
establecer un sistema de justicia efectivo capaz de investigar, castigar y reparar toda
privacion de la vida por parte de agentes estatales o particulares ; y salvaguardar el derecho
a que no se impida el acceso a las condiciones que garanticen una vida digna, lo que incluye
la adopcion de medidas positivas para prevenir la violacién de este derecho.

154. La Corte ha establecido que la responsabilidad internacional de los Estados, en el marco
de la Convencion Americana, surge en el momento de la violacion de las obligaciones
generales recogidas en los articulos 1.1 y 2 de dicho tratado. De estas obligaciones generales
derivan deberes especiales, determinables en funcion de las particulares necesidades de
proteccién del sujeto de derecho, ya sea por su condicidbn personal o por la situaciéon
especifica en que se encuentre, como extrema pobreza o marginacion y nifiez. (En similar
sentido, ver entre otros: Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador. Fondo y
reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012, parr. 244).

155. Es claro para la Corte que un Estado no puede ser responsable por cualquier situacion
de riesgo al derecho a la vida. Teniendo en cuenta las dificultades que implica la planificacion
y adopcion de politicas publicas y las elecciones de caracter operativo que deben ser tomadas
en funciébn de prioridades y recursos, las obligaciones positivas del Estado deben
interpretarse de forma que no se imponga a las autoridades una carga imposible o
desproporcionada. Para que surja esta obligacion positiva, debe establecerse que al
momento de los hechos las autoridades sabian o debian saber de la existencia de una
situacion de riesgo real e inmediato para la vida de un individuo o grupo de individuos
determinados, y no tomaron las medidas necesarias dentro del &mbito de sus atribuciones
que, juzgadas razonablemente, podian esperarse para prevenir o evitar ese riesgo. (En
similar sentido, ver entre otros: Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador.
Fondo y reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012, parr. 245).

Corte IDH. Caso Comunidades Indigenas Miembros de la Asociacion Lhaka Honhat
(Nuestra Tierra) Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de
febrero de 2020. Serie C No. 400.

153. Debe destacarse que la garantia adecuada de la propiedad comunitaria no implica solo
su reconocimiento nominal, sino que comporta la observancia y respeto de la autonomia y
autodeterminacion de las comunidades indigenas sobre sus tierras.

154. Sobre lo anterior, es preciso recordar que “la normativa internacional relativa a pueblos
y comunidades indigenas o tribales reconoce derechos a los pueblos como sujetos colectivos
del Derecho Internacional y no Unicamente a sus miembros[;...] los pueblos y comunidades
indigenas o tribales, cohesionados por sus particulares formas de vida e identidad, ejercen
algunos derechos reconocidos por la Convencion desde una dimension colectiva”, entre ellos,
el derecho de propiedad de la tierra. Al respecto, la Corte ha sefialado el derecho a la
autodeterminacion de los pueblos indigenas respecto a la “disposiciéon libre [...] de sus
riquezas y recursos naturales”, la que es necesaria para no verse privados de “sus propios
medios de subsistencia”. Se ha indicado ya que el derecho de propiedad comunitaria debe
ser observado de modo de garantizar el control por parte de los pueblos indigenas de los
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recursos naturales del territorio, asi como su estilo de vida [...]. En ese sentido, tanto el
Convenio 169, como la Declaracion de las Naciones Unidas sobre Derechos de los Pueblos
Indigenas, reconocen titularidad de derechos humanos a pueblos indigenas. La Declaracién
Americana sobre Derechos de los Pueblos Indigenas, en sus articulos VI y IX,
respectivamente, preceptla el deber estatal de reconocer “el derecho de los pueblos
indigenas a su actuar colectivo”, y “la personalidad juridica de los pueblos indigenas,
respetando las formas de organizacion indigenas y promoviendo el ejercicio pleno de los
derechos reconocidos en esta Declaracion”.

Derecho a una vida digna

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de junio de 2005. Serie C No. 125.

162. Una de las obligaciones que ineludiblemente debe asumir el Estado en su posiciéon de
garante, con el objetivo de proteger y garantizar el derecho a la vida, es la de generar las
condiciones de vida minimas compatibles con la dignidad de la persona humana y a no
producir condiciones que la dificulten o impidan. En este sentido, el Estado tiene el deber de
adoptar medidas positivas, concretas y orientadas a la satisfaccion del derecho a una vida
digna, en especial cuando se trata de personas en situacion de vulnerabilidad y riesgo, cuya
atencién se vuelve prioritaria.

163. En el presente caso, la Corte debe establecer si el Estado generd condiciones que
agudizaron las dificultades de acceso a una vida digna de los miembros de la Comunidad
Yakye Axa y si, en ese contexto, adopt6 las medidas positivas apropiadas para satisfacer esa
obligacion, que tomen en cuenta la situacion de especial vulnerabilidad a la que fueron
llevados, afectando su forma de vida diferente (sistemas de comprension del mundo
diferentes de los de la cultura occidental, que comprende la estrecha relacién que mantienen
con la tierra) y su proyecto de vida, en su dimension individual y colectiva, a la luz del corpus
juris internacional existente sobre la proteccion especial que requieren los miembros de las
comunidades indigenas, a la luz de lo expuesto en el articulo 4 de la Convencion, en relacién
con el deber general de garantia contenido en el articulo 1.1 y con el deber de desarrollo
progresivo contenido en el articulo 26 de la misma, y de los articulos 10 (Derecho a la Salud);
11 (Derecho a un Medio Ambiente Sano); 12 (Derecho a la Alimentacién); 13 (Derecho a la
Educacion) y 14 (Derecho a los Beneficios de la Cultura) del Protocolo Adicional a la
Convencion Americana en materia de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, y las
disposiciones pertinentes del Convenio No. 169 de la OIT.

165. Estas condiciones impactan negativamente en la debida nutricién de los miembros de
la Comunidad que se encuentran en este asentamiento [...]. A ello se suma, tal como ha sido
probado en el presente caso [...], las especiales deficiencias en la educacién que reciben los
nifos y la inaccesibilidad fisica y econémica a la atenciéon de salud en la que se encuentran
los miembros de la Comunidad.

166. Al respecto, el Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales de las Naciones
Unidas en su Observacion General 14 sobre el derecho al disfrute del mas alto nivel posible
de salud sefal6 que

[IJos pueblos indigenas tienen derecho a medidas especificas que les permitan mejorar
su acceso a los servicios de salud y a las atenciones de la salud. Los servicios de salud
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deben ser apropiados desde el punto de vista cultural, es decir, tener en cuenta los
cuidados preventivos, las practicas curativas y las medicinas tradicionales [...].

Para las comunidades indigenas, la salud del individuo se suele vincular con la salud de
la sociedad en su conjunto y presenta una dimension colectiva. A este respecto, el Comité
considera que [...] la [...] pérdida por esas poblaciones de sus recursos alimenticios y la
ruptura de su relaciéon simbidtica con la tierra, ejercen un efecto perjudicial sobre la salud
de esas poblaciones.

167. Las afectaciones especiales del derecho a la salud, e intimamente vinculadas con él, las
del derecho a la alimentacioén y el acceso al agua limpia impactan de manera aguda el derecho
a una existencia digna y las condiciones basicas para el ejercicio de otros derechos humanos,
como el derecho a la educacioén o el derecho a la identidad cultural. En el caso de los pueblos
indigenas el acceso a sus tierras ancestrales y al uso y disfrute de los recursos naturales que
en ellas se encuentran estan directamente vinculados con la obtencidon de alimento y el
acceso a agua limpia. Al respecto, el citado Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales ha destacado la especial vulnerabilidad de muchos grupos de pueblos indigenas
Cuyo acceso a las tierras ancestrales puede verse amenazado y, por lo tanto, su posibilidad
de acceder a medios para obtener alimento y agua limpia.

168. En el capitulo anterior, este Tribunal establecié que el Estado no habia garantizado el
derecho de los miembros de la Comunidad Yakye Axa a la propiedad comunitaria. La Corte
considera que este hecho ha afectado el derecho a una vida digna de los miembros de la
Comunidad, ya que los ha privado de la posibilidad de acceder a sus medios de subsistencia
tradicionales, asi como del uso y disfrute de los recursos naturales necesarios para la
obtencién de agua limpia y para la practica de la medicina tradicional de prevencién y cura
de enfermedades. A esto se suma que el Estado no ha adoptado las medidas positivas
necesarias que permitan asegurar a los miembros de la Comunidad Yakye Axa, durante el
periodo que han permanecido sin territorio, las condiciones de vida compatibles con su
dignidad, a pesar de que el 23 de junio de 1999 el Presidente del Paraguay emitié el Decreto
No. 3.789 que declar6 en estado de emergencia a la Comunidad [...].

169. La Corte reconoce y valora positivamente las iniciativas tomadas por el Paraguay para
proporcionar alimento, atencion médico-sanitaria y materiales educativos a los miembros de
la Comunidad Yakye Axa [..], sin embargo, considera que estas medidas no han sido
suficientes ni adecuadas para revertir su situacion de vulnerabilidad, dada la particular
gravedad del presente caso.

170. Por otro lado, el Estado ha argumentado que los miembros de la Comunidad Yakye Axa
estan a la vera del camino por “una decision propia o inducida” por sus representantes que
no puede serle atribuida, ya que por el contrario ha ofrecido soluciones alternativas de
reasentamiento, donde sea posible establecer alguna forma de atencién médica y sanitaria
en beneficio de los miembros de la Comunidad, mientras se resuelve su solicitud de
reivindicacion de tierras.

171. Esta Corte ha tenido por probado que una parte importante de la Comunidad Yakye Axa
salié voluntariamente de su antiguo asentamiento en la Estancia “El Estribo” en el afio 1996,
con el objetivo de recuperar las tierras que consideran propias, de las cuales partieron en el
ano 1986 [..]. Ante la prohibicién de ingresar al territorio reclamado, los miembros de la
Comunidad decidieron instalarse frente a éste, al costado de una carretera nacional, como
parte de su lucha por la reivindicacion de su territorio. Si bien el Estado ha ofrecido
trasladarlos temporalmente a otras tierras, estas ofertas han sido rechazadas, ya que, segun
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los miembros de la Comunidad, no fueron consultados debidamente, tomando en
consideracion el significado que para ellos tiene permanecer en esas tierras, o bien, se
hubiesen producido conflictos con otras comunidades indigenas [...].

176. En consecuencia con lo dicho anteriormente, la Corte declara que el Estado viol6 el
articulo 4.1 de la Convencién Americana, en relacion con el articulo 1.1 de la misma, en
perjuicio de los miembros de la Comunidad Yakye Axa, por no adoptar medidas frente a las
condiciones que afectaron sus posibilidades de tener una vida digna.

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de marzo de 2006. Serie C No. 146.

156. En el presente caso no existe controversia entre las partes respecto a que las
condiciones en las que viven los miembros de la Comunidad Sawhoyamaxa son inadecuadas
para una existencia digha, ni respecto a la realidad e inminencia del peligro que tales
condiciones representan para su vida. La controversia radica en determinar si el Estado es
responsable de que las presuntas victimas estén en esas condiciones y si ha adoptado las
medidas necesarias dentro del ambito de sus atribuciones que, juzgadas razonablemente,
podian esperarse para prevenir o evitar el riesgo al derecho a la vida de las presuntas
victimas.

157. Del mismo modo, no existe controversia entre las partes respecto a que el Estado estaba
al tanto de la situacion de vulnerabilidad de los miembros de la Comunidad. El Estado en
ningln momento ha alegado desconocimiento. Lo que queda por determinar es la fecha en
que tal conocimiento se hizo presente.

159. Sin embargo, el Tribunal considera que es a partir del 21 de abril de 1997 que el Estado
tenia pleno conocimiento del riesgo real y de la situacién de vulnerabilidad en la que
permanecen los miembros de la Comunidad Sawhoyamaxa, en especial los nifios, mujeres
embarazadas y ancianos, asi como de su mortandad. En efecto, en esa fecha los lideres de
la Comunidad remitieron al INDI el informe antropolégico elaborado por el sefior Miguel
Chase-Sardi, en el que se detallaba, entre otras cosas, que se estaban produciendo muertes
en las aldeas de la Comunidad Sawhoyamaxa, y que sus miembros

por afios no han tenido la visita de ningdn doctor, enfermera o promotor de salud que las
atienda. Consecuencia de todo esto, es la constante mortandad de nifios por
enfermedades facilmente curables, como [es] la diarrea, vémitos, etc. El afio pasado [...]
murieron unos cuatro menores de edad (los datos perteneces solo a la aldea Maroma).
Llamativamente, los fallecidos son hijos de los empleados de estancias.

Como es comun, en las comunidades indigenas carentes de tierra propia y adecuada, la
situacion de la salud empeora debido a que no poseen los alimentos necesarios para
completar su dieta alimenticia.

168. En el presente caso, junto con la carencia de tierra, la vida de los miembros de la
Comunidad Sawhoyamaxa se caracteriza por el desempleo, el analfabetismo, las tasas de
morbilidad por enfermedades evitables, la desnutricidn, las precarias condiciones de su
vivienda y entorno, las limitaciones de acceso y uso de los servicios de salud y agua potable,
asi como la marginalizacién por causas econdmicas, geograficas y culturales [...].

169. Durante los dos afios posteriores a la remision del informe antropolégico del sefior
Miguel Chase-Sardi al INDI, en el que se da cuenta esta situacién precaria de la Comunidad
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y de la muerte de varios nifios, el Estado no adopté ninguna medida concreta para prevenir
la vulneracion al derecho a la vida de las presuntas victimas. En ese periodo fallecieron al
menos cuatro personas [...].

170. Recién el 23 de junio de 1999 la Presidencia de la Republica del Paraguay emiti6 el ya
referido Decreto No. 3789, que declar6 en estado de emergencia a la Comunidad
Sawhoyamaxa. No obstante, las medidas adoptadas por el Estado en cumplimiento de este
decreto no pueden calificarse de suficientes y adecuadas. En efecto, durante mas de seis
anos de vigencia del decreto, el Estado s6lo entreg6 viveres a las presuntas victimas en diez
ocasiones, y medicamentos y materiales escolares en dos oportunidades, con extensos
intervalos entre cada entrega [...]. Estas entregas, asi como las cantidades suministradas,
son a todas luces medidas insuficientes para revertir la situacién de vulnerabilidad y riesgo
de los miembros de esta Comunidad y prevenir violaciones del derecho a la vida, tanto asi
que luego de la entrada en vigor del Decreto de emergencia al menos 19 personas fallecieron

[.].

171. Como ha sido demostrado en el capitulo de Hechos Probados [...], la mayoria de los
fallecidos en la Comunidad corresponde a nifios y nifias menores de tres afios de edad, cuyas
causas de muerte varian entre enterocolitis, deshidrataciéon, caquexia, tétanos, sarampion y
enfermedades respiratorias como neumonia y bronquitis; todas enfermedades
razonablemente previsibles, evitables y tratables a bajo costo.

173. La Corte no acepta el argumento estatal referente a la responsabilidad compartida que
tenian los enfermos de concurrir a los centros asistenciales para recibir tratamiento, y los
lideres de la Comunidad de llevarlos a tales centros o comunicar la situacion a las autoridades
sanitarias. A partir de la emisién del Decreto de emergencia correspondia al INDI y a los
Ministerios del Interior y de Salud Publica y Bienestar Social adoptar “las acciones que
correspondan para la inmediata provision de atencidn médica y alimentaria a las familias
integrantes de [la Comunidad Sawhoyamaxa], durante el tiempo que duren los tramites
judiciales referente a la legislacion de las tierras reclamadas como parte de [su] habitat
tradicional” [..]. Con ello, los bienes y servicios de salud especificamente dejaron de
depender de la capacidad adquisitiva individual de las presuntas victimas, y por tanto el
Estado debié adoptar medidas que contribuyan a la prestacion y suministro de tales bienes
y servicios. Es decir, las medidas a las que el Estado se comprometi6 frente a los miembros
de la Comunidad Sawhoyamaxa diferian por su caracter de urgencia de aquellas que el
Estado debia adoptar para garantizar los derechos de la poblacién y las comunidades
indigenas en general. Aceptar lo contrario seria incompatible con el objeto y propdsito de la
Convenciéon Americana, la cual requiere que sus provisiones sean interpretadas y aplicadas
de tal forma que los derechos en ella contemplados sean préactica y efectivamente protegidos.

178. Por todo lo anterior, la Corte declara que el Estado viol6 el articulo 4.1 de la Convencién
Americana, en relacidon con el articulo 1.1 de la misma, por cuanto no ha adoptado las
medidas positivas necesarias dentro del ambito de sus atribuciones, que razonablemente
eran de esperarse para prevenir o evitar el riesgo al derecho a la vida de los miembros de la
Comunidad Sawhoyamaxa. La Corte considera que las muertes de 18 nifios miembros de la
Comunidad, a saber: NN Galarza, Rosana Lépez, Eduardo Caceres, Eulalio Caceres, Esteban
Gonzalez Aponte, NN Gonzalez Aponte, NN Yegros, Jenny Toledo, Guido Ruiz Diaz, NN
Gonzalez, Diego Andrés Ayala, Francisca Britez, Silvia Adela Chéavez, Esteban Jorge
Alvarenga, Derlis Armando Torres, Juan Ramon Gonzalez, Arnaldo Galarza y Fatima Galarza
[...] son atribuibles al Estado, precisamente por la falta de prevencién, lo que constituye
ademas una violaciéon del articulo 19 de la Convencion. Asimismo, la Corte declara que el
Estado viold el articulo 4.1 de la Convencién Americana, en relacion con el articulo 1.1 de la
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misma, por la muerte del sefior Luis Torres Chavez, quien fallecié por enterocolitis, sin ningdn
tipo de atencidon médica [...].

Obligacion del estado de proveer agua a comunidades

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Xakmok Kéasek Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de agosto de 2010. Serie C No. 214.

195. La Corte observa que el agua suministrada por el Estado durante los meses de mayo a
agosto de 2009 no supera mas de 2.17 litros por persona al dia. Al respecto, de acuerdo a
los estandares internacionales la mayoria de las personas requiere minimo de 7.5 litros por
persona por dia para satisfacer el conjunto de las necesidades basicas, que incluye
alimentacion e higiene. Ademas, segun los estandares internacionales el agua debe ser de
una calidad que represente un nivel tolerable de riesgo. Bajo los estandares indicados, el
Estado no ha demostrado que esté brindando agua en cantidad suficiente para garantizar un
abastecimiento para los minimos requerimientos. Es mas, el Estado no ha remitido prueba
actualizada sobre el suministro de agua durante el afio 2010, ni tampoco ha demostrado que
los miembros de la Comunidad tengan acceso a fuentes seguras de agua en el asentamiento
“25 de Febrero” donde se encuentran radicados actualmente. Por el contrario, en
declaraciones rendidas en la audiencia publica miembros de la Comunidad indicaron,
respecto al suministro de agua, que “actualmente si es que se pide, no cumple, a veces se
tarda mucho, a veces no hay mas agua”, y que “sufr[en] mucho por la sequia, porque donde
[se] muda[ron, en “25 de Febrero”] no hay tajamar, no hay lagunas, nada, solamente hay
bosque y eso es lo mas” e indicaron que durante los periodos de sequia acuden a un tajamar
ubicado aproximadamente a 7 kilbmetros de distancia.

Acceso a alimentos

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Xakmok Kéasek Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de agosto de 2010. Serie C No. 214.

198. El Tribunal no desconoce que en cumplimiento del Decreto No. 1830 el Estado ha
realizado al menos ocho entregas de alimentos entre los meses de mayo y noviembre de
2009 y entre febrero y marzo de 2010, y que en cada una se suministraron a los miembros
de la Comunidad kits con raciones de alimentos. Sin embargo, la Corte debe valorar la
accesibilidad, disponibilidad y sostenibilidad de la alimentacién otorgada a los miembros de
la Comunidad y determinar si la asistencia brindada satisface los requerimientos basicos de
una alimentacion adecuada.

199. Al respecto, el Estado indic6é que “se ha previsto que el kit de alimentos de 47 kilos
alcance un mes, entregandose un kit por familia”. No obstante, la entrega de los alimentos
es inconsistente, las raciones alimentarias suministradas tienen deficiencias nutricionales, la
mayoria de los miembros de la Comunidad consumen un sélo alimento al dia, basicamente
arroz o fideo, y sélo raras veces es complementado “con frutas, batata, pescado o carne
producto de la caza”. En este aspecto son concluyentes el informe referido a la salubridad en
la Comunidad, que revel6 en 2007 que el “17.9% de la muestra (edades entre 2 a 10 afios)
presentaron cierto grado de severidad de bajo peso”, y lo declarado por el perito Pablo
Balmaceda respecto a que la mala nutricidon se evidencia “por la baja estatura”. En similar
sentido, ver entre otros, las presuntas victimas declararon que si bien es cierto que el Estado
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ha brindado algunos alimentos, “no es a menudo que reciben los viveres” e indicaron que “la
alimentacion no es adecuada” y que “hay poca alimentacion”.

202. Consecuentemente, a pesar de lo demostrado por el Estado, no se evidencia que con la
asistencia brindada se hayan superado las necesidades nutricionales que, con anterioridad
al Decreto No. 1830 [...] existian.

Acceso a servicios de salud

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Xakmok Kasek Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de agosto de 2010. Serie C No. 214.

205. Del expediente se desprende que con anterioridad al Decreto No. 1830, los miembros
de la Comunidad habian “recib[ido] [...] minima asistencia médica” y los puestos de salud
eran muy distantes y limitados. Ademas, por afios “no se recib[i6 asistencia] médica y
vacunacion general de los nifios”. En relacién con el acceso a servicios de salud “[s]6lo los
que trabajan en las estancias [podian] acceder al [Institucion Prestadora de Salud], y adn
[asi] el usufructo de este seguro no se puede efectivizar puesto que no se entregan las
tarjetas o no se disponen de recursos para llegar y permanecer en el Hospital de Loma Plata,
que es el mas cercano”. Ademas, “un censo sanitario del Servicio Nacional de Salud —
SENASA (1993), [...] comprobé que un gran porcentaje de la poblacion presente de Xdkmok
Kasek, era portadora del virus de la enfermedad de Chagas”.

206. En cuanto a las condiciones actuales, la Corte ha constado que a partir del 2 de
noviembre de 2009 se contraté a una agente comunitaria de salud indigena. Ademas, con
posterioridad a la emision del Decreto No. 1830 el 17 de abril de 2009, el Estado ha realizado
un total de 9 jornadas a la Comunidad, en las cuales han sido atendidas 474 consultas,
brindandose tratamientos y medicamentos en algunos casos. Asimismo, el Estado remitio
documentacion de un Proyecto de construccion de un Dispensario Médico para la Comunidad,
el cual tiene un costo estimado de Gs. 120.000.000 (ciento veinte millones de guaranies).

208. El Tribunal reconoce los avances realizados por el Estado. No obstante, las medidas
adoptadas a partir del Decreto No. 1830 de 2009 se caracterizan por ser temporales y
transitorias. Ademas, el Estado no ha garantizado la accesibilidad fisica ni geografica a
establecimientos de salud para los miembros de la Comunidad, y, de la prueba aportada, no
se evidencia acciones positivas para garantizar la aceptabilidad de dichos bienes y servicios,
ni que se hayan desarrollado medidas educativas en materia de salud que sean respetuosas
de los usos y costumbres tradicionales.

Acceso a servicios de educacion

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Xakmok Kasek Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de agosto de 2010. Serie C No. 214.

211. Conforme a los estandares internacionales, los Estados tienen el deber de garantizar la
accesibilidad a educacion basica gratuita y la sostenibilidad de la misma. En particular,
cuando se trata de satisfacer el derecho a la educacion basica en el seno de comunidades
indigenas, el Estado debe propiciar dicho derecho con una perspectiva etno-educativa. Lo
anterior implica adoptar medidas positivas para que la educacion sea culturalmente aceptable
desde una perspectiva étnica diferenciada.
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213. De la prueba recaudada, la Corte observa que si bien algunas condiciones en cuanto a
la prestacion de la educacion por parte del Estado han mejorado, no existen instalaciones
adecuadas para la educacién de los nifios. El propio Estado anexd un conjunto de fotos donde
se observa que las clases se desarrollan bajo un techo sin paredes y al aire libre. Igualmente
no se asegura por parte del Estado ningln tipo de programa para evitar la desercion escolar.

214. En suma, este Tribunal destaca que la asistencia estatal brindada a raiz del Decreto No.
1830 de 17 de abril de 2009 no ha sido suficiente para superar las condiciones de especial
vulnerabilidad que dicho Decreto comprobd existian en la Comunidad Xakmok Kasek.

217. En consecuencia, la Corte declara que el Estado no ha brindado las prestaciones basicas
para proteger el derecho a una vida digna en estas condiciones de riesgo especial, real e
inmediato para un grupo determinado de personas, lo que constituye una violacion del
articulo 4.1 de la Convencioén, en relaciéon con el articulo 1.1. de la misma, en perjuicio de
todos los miembros de la Comunidad Xadkmok Kéasek.

Derecho a no ser privado arbitrariamente de la vida

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de junio de 2005. Serie C No. 125.

177. Finalmente, la Comisién y los representantes alegaron que el Estado es responsable por
la muerte de dieciséis miembros de la Comunidad Yakye Axa por causas que habrian podido
evitarse con una adecuada alimentacién y asistencia médica, y como consecuencia de la falta
de respuesta adecuada y oportuna del Estado al reclamo de la Comunidad de su tierra
ancestral. De conformidad con el articulo 4.1 de la Convencion toda persona tiene derecho a
que se respete y garantice su vida y a no ser privado de ella arbitrariamente. Si bien esta
Corte considera que, en general, la obligaciéon de respetar y garantizar la vida de las personas
sujetas a su jurisdiccion tiene relacion con la responsabilidad del Estado que se puede derivar
de su accion u omision, en el caso de la alegada responsabilidad por la muerte de las dieciséis
personas, esta Corte no dispone de los elementos probatorios suficientes como para
establecer las causas de los mencionados fallecimientos.

Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de marzo de 2006. Serie C No. 146.

161. El Tribunal nota que las muertes de Rosana Loépez [...] y de Wilfredo Gonzalez [...]
ocurrieron en el afio 1997, pero se desconoce el mes exacto, por lo que no es posible
establecer claramente si ocurrieron antes o después del 21 de abril de 1997 [...]. Al respecto,
la Corte toma en cuenta que el Estado no ha allegado al Tribunal las actas de nacimiento y
defuncion de las personas fallecidas, que hubiesen sido Utiles para la solucion del problema
que se presenta. Segun informacién suministrada por el propio Estado, no se encontré ningun
registro.

163. La Corte comparte el criterio del Estado respecto a que éste no ha inducido o motivado
a los miembros de la Comunidad a trasladarse al costado de la ruta. No obstante, nota que
existian poderosas razones para que los miembros de la Comunidad abandonaran las
estancias en las que se encontraban y trabajaban, por las penosas condiciones fisicas y
laborales en las que vivian [...]. Asimismo, ese argumento no es suficiente para que el Estado
se aparte de su deber de proteger y garantizar el derecho a la vida de las presuntas victimas.
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Es necesario que el Estado demuestre que hizo las gestiones necesarias para sacar a los
indigenas del costado de la ruta y, mientras eso sucedia, que adoptd acciones pertinentes
para disminuir el riesgo en el que se encontraban.

164. Al respecto, la Corte nota que la principal forma que el Estado tenia para trasladar a los
miembros de la Comunidad fuera del costado de la ruta era entregarles sus tierras
tradicionales. No obstante, como se desprende de los capitulos anteriores, el proceso
administrativo tramitado ante el INDI y el IBR no ofrecié garantias de una resolucion efectiva
y se mostré lento e ineficiente [...]. De alli que el Tribunal estableciera que el Estado no
garantizd a los miembros de la Comunidad Sawhoyamaxa el derecho a la propiedad
comunitaria ni a las garantias y protecciéon judicial en un plazo razonable [..]. En otras
palabras, si bien el Estado no los llevé al costado de la ruta, tampoco adopté las medidas
adecuadas, a través de un procedimiento administrativo rapido y eficiente, para sacarlos de
alli y ubicarlos dentro de sus tierras ancestrales, en donde tendrian el uso y disfrute de sus
recursos naturales, directamente vinculados con su capacidad de supervivencia y el
mantenimiento de sus formas de vida.

165. En el mismo sentido, el Estado ha sefialado que los indigenas se han negado a
trasladarse a otro lugar provisorio mientras se soluciona el asunto en las instancias internas.
No obstante, esta Corte no encuentra bases probatorias para este argumento. Del expediente
obrante en este Tribunal no se desprende que se hayan hecho ofrecimientos concretos, ni se
ha indicado los posibles lugares a los que hubiesen sido traslados los miembros de la
Comunidad, su distancia respecto al habitat tradicional, u otros detalles que permitan valorar
la viabilidad de tales ofrecimientos.

166. En consecuencia, este Tribunal considera que el Estado no adopté las medidas
necesarias para que los miembros de la Comunidad dejen el costado de la ruta y, por ende,
las condiciones inadecuadas que ponian y ponen en peligro su derecho a la vida.

Corte IDH. Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador. Fondo y
Reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012. Serie C No. 245.

246. Desde que fueron ordenadas las medidas provisionales en este caso en junio de 2005
[...]. la Corte ha observado con particular atencidon la colocacién de méas de 1400 kg. de
explosivos de alto poder (pentolita) en el territorio Sarayaku, al considerar que tal hecho
“constituye un factor de grave riesgo para la vida e integridad de [sus] miembros”. En virtud
de ello, la Corte ordené al Estado que retirara dicho material explosivo, disposicién que se
ha mantenido vigente hasta la fecha y que el Estado cumplié de manera parcial [...]. Ante la
presencia de este material en el territorio, la Asamblea de Sarayaku decidié declarar
restringida la zona por razones de seguridad, prohibiendo el acceso a la misma, medida que
seguiria vigente, a pesar de considerarla una importante zona de areas sagradas y de caza
para Sarayaku.

248. En el presente caso, la empresa petrolera realizd, con la aquiescencia y proteccion del
Estado, el desbroce de senderos y sembré cerca de 1400 kg. de explosivo pentolita en el
bloque 23, que incluye el territorio Sarayaku. Por ende, ha sido un riesgo claro y comprobado,
que correspondia al Estado desactivar, como en efecto fue ordenado mediante las medidas
provisionales. Es decir, el incumplimiento de la obligacibn de garantizar el derecho a la
propiedad comunal del Pueblo Sarayaku por parte del Estado, permitiendo la siembra de
explosivos en su territorio, ha significado la creacién de una situacion permanente de riesgo
y amenaza para la vida e integridad personal de sus miembros.
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249. Por las razones anteriores, el Estado es responsable de haber puesto gravemente en
riesgo los derechos a la vida e integridad personal de los miembros del Pueblo Sarayaku,
reconocidos en los articulos 4.1 y 5.1 de la Convencién, en relaciéon con la obligacién de
garantia del derecho a la propiedad comunal, en los términos de los articulos 1.1 y 21 de
aquel tratado.

Corte IDH. Caso Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros Vs. Honduras.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de octubre
de 2015. Serie C No. 304.1°

270. La Corte considera que la falta de saneamiento tuvo como consecuencia la creacion de
una situacion de riesgo general en el territorio de la Comunidad Garifuna de Punta Piedra,
caracterizada por amenazas y actos de hostigamiento entre particulares. En dicho contexto
se produjo la muerte del sefior Félix Ordéfiez Suazo. Sobre la base de lo anterior, el Tribunal
procedera a determinar el grado de conocimiento que tenia el Estado de la situacion de riesgo
observada.

278. En este sentido, la Corte constatd que existia un proceso judicial abierto respecto de la
alegada usurpacion de tierras que fue interpuesto por el sefior Félix Ord6fiez Suazo. No
obstante, en dicha denuncia no se indicaron alegatos relacionados con una posible situacion
de riesgo a la vida, ni del tipo penal de usurpacion se desprenden elementos que indiquen
que dicho acto se encontraba acompafado de amenazas, intimidaciones o alguna forma de
violencia. Asimismo, si bien la muerte del sefior Félix Ordofiez Suazo representd una escalada
en los actos de violencia en la zona, mediante la cual se incrementd la situaciéon de riesgo e
inseguridad de los miembros de la Comunidad de Punta Piedra, este Tribunal estima que,
previo a dicha muerte, no existian elementos probatorios suficientes que permitan
determinar que el Estado tenia o debia tener conocimiento especifico respecto de una
situacion de riesgo real e inmediato en perjuicio particular del sefior Félix Ordéfez Suazo.

279. Por tanto, de los elementos allegados a este Tribunal, no se comprueba un
incumplimiento del deber de garantia por parte del Estado en perjuicio de Félix Orddéiiez
Suazo, en los términos del articulo 4.1 de la Convencion Americana, en relacion con el articulo
1.1 del mismo instrumento.

10 Este caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado por la violacion del derecho a la propiedad
colectiva, con motivo de la falta de garantia del uso y goce de su territorio, a través de su saneamiento y la falta de
adopcion de medidas de derecho interno, a fin de garantizar el derecho a la consulta e identidad cultural, en perjuicio
de la Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros. La Corte declaré violados, entre otros, los derechos a la
propiedad colectiva e identidad cultural. Puede consultar el resumen oficial de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_304_esp.pdf
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Caso IDH. Caso Comunidad Garifuna Triunfo de la Cruz y sus miembros Vs.
Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de octubre de 2015. Serie
C No. 305.*1

212. En lo que concierne el supuesto asesinato de JesUs Alvarez Roche, consta en el
expediente un escrito del CODETT dirigido al Fiscal de las Etnias de 30 de enero de 1995 en
el que se solicitd investigar “el intento de asesinato perpetrado contra el sefior Alcalde
Auxiliar de la Comunidad del Triunfo de la Cruz, Jesus Alvarez, debido a su férrea oposicion
a las ventas ilegales de tierra”. Asimismo, este Tribunal cuenta con una delaraciéon de Jesus
Alvarez ante el Ministerio Publico de 16 de marzo de 1995, de la cual se desprende que le
preguntaron “si [era] cierto que por la oposicion que mantuvo en defensa de las tierras de
El Triunfo de la Cruz sufrié [un] atentado de muerte” y respondié que habria sufrido “un
atentado de muerte donde resulté con graves lesiones en el brazo izquierdo y en la cadera”,
el cual habria tomado lugar el 4 de febrero de 1994.

213. Respecto de su muerte, la Comision indicé en su Informe de Fondo que casi tres afios
mas tarde del atentado, el 9 de mayo de 1997, personas desconocidas habrian disparado a
Jesus Alvarez, quien muri6 a causa de ese ataque el 11 de mayo de 1997. No se presentaron
alegatos ni informaciéon de la cual se desprenda que durante esos tres afios la situacion de
riesgo real e inmediato se hubiese mantenido.

214. En consecuencia, la Corte considera que si bien es posible inferir que existia un riesgo
real e inmediato a la vida del sefior Jesus Alvarez en el afio 1994, y que el Estado tenia
conocimiento de ello, no se cuenta con evidencia suficiente que pruebe la permanencia de
ese riesgo durante el periodo de tres afios hasta que se produjo finalmente su muerte. En
consecuencia, la Corte no se pronunciara respecto de la alegada violacion por parte del
Estado del deber de prevencion y del derecho a la vida, establecido en el articulo 4, en
relacion con el articulo 1.1 de la Convencién, en perjuicio del sefior Jesus Alvarez.

Corte IDH. Caso Coc Max y otros (Masacre de Xaman) Vs. Guatemala. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de agosto de 2018. Serie C No. 356.

116. Sentado lo expuesto, debe ahora examinarse si las violaciones a derechos ya declaradas
resultan, a su vez, un incumplimiento del deber de no discriminacion regulado en el articulo
1.1 de la Convencion.

117. Al respecto, en primer término, este Tribunal rechaza el argumento del Estado
consistente en que no podria haber discriminacién, dado que algunos soldados tenian
ascendencia indigena. Esa circunstancia no exime por si misma la posibilidad de que la
actuacion estatal en un hecho, como la masacre sucedida, pueda relacionarse con un
contexto de violencia y discriminaciébn contra pueblos indigenas. Por otra parte, la
pertenencia o relacion de una determinada persona con un colectivo identificable por ciertas
caracteristicas, como puede ser el origen indigena de algunos soldados, no obsta a que la

11 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado por la violacién del derecho a la propiedad colectiva en
perjuicio de la Comunidad Garifuna Triunfo de la Cruz y sus miembros, por haber incumplido su obligacion de delimitar
y demarcar las tierras tituladas a favor de la Comunidad ni los territorios que fueron reconocidos como tierras
tradicionales de la Comunidad, por no haber garantizado el goce efectivo del titulo de propiedad colectiva y por no haber
efectuado un proceso adecuado para garantizar el derecho a la consulta de la Comunidad. La Corte declaré vulnerados,
entre otros, los derechos a la propiedad colectiva, garantias judiciales y proteccién judicial. Puede consultar el resumen
oficial de la sentencia en el siguiente enlace: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_305_esp.pdf
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persona en cuestion pueda actuar contra personas pertenecientes a ese grupo a causa de
dicha pertenencia.

118. Cabe recordar que la Corte ha advertido que,

bajo la “Doctrina de Seguridad Nacional” (1978-1983), el Ejército identificd, entre otros,
a los miembros del pueblo indigena maya como “enemigo interno”, por considerar que
constituian o podian constituir la base social de la guerrilla [...]. Como ya se sefald, en
su Informe Final de junio 1999, la CEH explicé que la identificacién entre las comunidades
mayas y la insurgencia, y la safia e indiscriminacion con que se realizaban las
“operaciones militares contra centenares de comunidades mayas en el occidente y
noroccidente del pais, en particular entre 1981 y 1983”, se apoyd en tradicionales
prejuicios racistas.

119. Ahora bien, el presente caso se enmarca en conflicto armado interno, en el que se
produjeron atentados contra personas pertenecientes a poblaciéon indigena. En ese sentido,
si bien no hay elementos que acrediten la planificacion de la masacre [...], esto no puede
llevar a la Corte a desconocer el vinculo entre los hechos sucedidos y la situaciéon contextual
general en la que tuvieron lugar. Sobre ello, ya se ha indicado que el pueblo maya fue el
grupo étnico mas afectado por las violaciones de derechos humanos cometidas durante el
enfrentamiento armado, y que la violencia dirigida contra él se manifestd en distintos tipos
de actos, inclusive masacres [...]. Al respecto, si bien los hechos del caso sucedieron en los
ultimos tiempos del conflicto, la Corte nota que la CEH, en referencia a este caso, concluyd
que la conducta de los soldados, al aproximarse a la Comunidad, denot6 “la persistencia, en
el pensamiento castrense, de la identificacion de [personas] retornadas con guerrilleros”.
Cabe recordar que, del contexto establecido [...], surge que el ejército habia identificado que
personas indigena podian constituir la base social de la guerrilla y, por ende, quedaban
enmarcadas en la categoria de “enemigo interno”. En igual sentido, la perita Samayoa
Pineda, refiriéndose a lo sucedido en el caso, expres6 que quedd evidenciada “la
predisposicion de la patrulla militar ante la [CJomunidad[, ...] lo que generé como efecto la
violacién al derecho a la vida y a la integridad de un conjunto de individuos y familias
indigenas a quienes se les consideraba guerrilleras”. Dado lo expresado, esta Corte concluye
que, en las circunstancias propias del caso, la actuacion militar, que resultd violatoria de
derechos a la vida e integridad personal, estuvo relacionada con concepciones
discriminatorias contra personas indigenas. Por ende, el Estado incumplié su deber de
respetar sin discriminacioén los derechos a la vida e integridad personal.
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Derecho a la integridad personal

Derecho a honrar a los muertos

Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana Vs. Surinam. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de junio de 2005. Serie C No. 124.%*?

98. Como quedod establecido en los hechos probados [...], el pueblo N'djuka tiene rituales
especificos y complejos que se deben seguir después de la muerte de un miembro de la
comunidad. Asimismo, es extremadamente importante tener la posesion de los restos
mortales del fallecido, ya que el cadaver debe ser tratado en una forma particular durante
las ceremonias mortuorias N’'djuka y ser colocado en el lugar adecuado de entierro del grupo
familiar. Sélo quienes han sido considerados indignos no reciben un entierro honorable.

100. Por esta razon, una de las principales fuentes de sufrimiento para los miembros de la
comunidad es que ignoran lo que acontecié con los restos de sus seres queridos y, como
resultado, no pueden honrarlos y enterrarlos segun los principios fundamentales de la cultura
N'djuka. Ademas, la Corte observa que los miembros de la comunidad se han visto afectados
emocionalmente por la informacién de que algunos cadaveres fueron incinerados en una
funeraria de Moengo. Tal como lo declaré el sefior Willemdam, “esa es una de las peores
cosas que nos podria ocurrir, quemar el cuerpo de alguien que murié”.

103. Con fundamento en el anterior analisis, la Corte concluye que los miembros de la
comunidad Moiwana han sufrido emocional, psicolégica, espiritual y econdmicamente, en
forma tal que constituye un violacién por parte del Estado del articulo 5.1 de la Convencién
Americana, en relacion con el articulo 1.1 de dicho tratado, en perjuicio de aquéllos.

Corte IDH. Caso Masacres de Rio Negro Vs. Guatemala. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de septiembre de 2012. Serie C No.
250.13

154. Al respecto, el Tribunal recuerda que la Convencibn Americana, en su articulo 12,
contempla el derecho a la libertad de conciencia y religion, el cual, segun la jurisprudencia
de este Tribunal, permite que las personas conserven, cambien, profesen y divulguen su
religién o sus creencias. Este derecho es uno de los cimientos de la sociedad democratica.
En su dimension religiosa, constituye un elemento trascendental en la proteccion de las
convicciones de los creyentes y en su forma de vida.

155. La Convencién Americana no contempla explicitamente el derecho de “enterrar a los
muertos”. La Corte Interamericana ha abordado este tema no como un derecho sustantivo,

12 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado por la falta de investigacion y sancién de los
responsables de la muerte y maltratos de pobladores de la comunidad Moiwana por parte de agentes militares, asi como
por su desplazamiento forzado. La Corte declaré violados, entre otros, los derechos a la propiedad, de circulacion y de
residencia. Puede consultar los detalles de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=255&lang=es

13 El caso se refiere a las cinco masacres perpetradas en contra de los miembros de la comunidad de Rio Negro ejecutadas
por el Ejército de Guatemala y miembros de las Patrullas de Autodefensa Civil en los afios 1980 y 1982, asi como a la
persecuciéon y eliminacion de sus miembros y las posteriores violaciones de derechos humanos en contra de los
sobrevivientes, incluida la falta de investigacion de los hechos. La Corte declard violados, entre otros, los derechos a la
vida, integridad personal y libertad personal. https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_250_esp.pdf
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sino en el marco de las reparaciones en casos de desapariciones forzadas, principalmente,
como consecuencia de la vulneracién de algun otro derecho que si esté previsto en la
Convencioén. Asi, por ejemplo, el Tribunal ha ordenado que, de encontrarse los restos de una
persona desaparecida, éstos sean entregados a sus familiares y que el Estado cubra los
gastos funerales o de sepultura. Asimismo, en otros casos, el Tribunal se ha referido a la
imposibilidad de enterrar a los muertos como un hecho que incrementa el sufrimiento y
angustia de los familiares, lo cual puede ser considerado en las reparaciones para determinar
un monto como indemnizacién inmaterial a favor de ellos.

156. No obstante, en el presente caso, durante la audiencia publica la perita Rosalina Tuyuk
se refirié a la importancia que tienen los rituales de despedida de los muertos en la cultura
maya [...].

160. Por lo tanto, por un lado, la Corte observa que actualmente los miembros de la
comunidad de Rio Negro no pueden realizar sus rituales funebres por el hecho de que el
Estado no ha localizado ni identificado a la mayor parte de los restos de personas
supuestamente ejecutadas durante las masacres, y a que 17 personas se encuentran
desaparecidas forzadamente. Pero, por otro lado, tampoco pueden realizar cualquier otro
tipo de rituales pues los sitios sagrados a los cuales solian acudir se encuentran inundados a
raiz de la construccion de la hidroeléctrica de Chixoy. Esta Corte ya ha sefialado que la
relacion especial de los pueblos indigenas con sus territorios ancestrales no estriba solamente
en que constituyen su principal medio de subsistencia, sino un elemento integrante de su
cosmovision, religiosidad y, por ende, de su identidad o integridad cultural, el cual es un
derecho fundamental y de naturaleza colectiva de las comunidades indigenas, que debe ser
respetado en una sociedad multicultural, pluralista y democratica, como la de Guatemala.

164. Finalmente, la Corte ha precisado que las malas condiciones de vida que padecen los
miembros de una comunidad y el estado general de abandono en la que se encuentran
generan sufrimientos que necesariamente afectan la integridad psiquica y moral de los
miembros de dicha comunidad. Este es el caso de las victimas sobrevivientes de las masacres
que actualmente residen en la colonia Pacux.

165. En consecuencia, la Corte considera que Guatemala viol6é el articulo 5.1 de la
Convencion Americana, en relacion con los articulos 12.1 y 1.1 de la misma, en perjuicio de
los miembros de la comunidad de Rio Negro que viven en Pacux. Los nombres de dichas
personas se encuentran referidos en el Anexo VIl de esta Sentencia.

Separacion de la tierra

Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana Vs. Surinam. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de junio de 2005. Serie C No. 124.

102. Sin embargo, la aldea de Moiwana y las tierras tradicionales circundantes han estado
abandonadas desde los hechos del 29 de noviembre de 1986 [...]. Muchos miembros de la
comunidad han sido desplazados internamente en Suriname y el resto permanece, hasta
hoy, como refugiados en la Guyana Francesa [...]. Desde su huida de la aldea de Moiwana,
muchos miembros de la comunidad, si no todos, han sufrido pobreza y privacién por su
incapacidad de desarrollar sus formas tradicionales de subsistencia y sustento [...]. La sefiora
Difienjo testific6 ante la Corte que, desde la fecha del ataque, su vida “se ha visto
completamente perturbada”; ademas, indicé que las dificultades de los refugiados han sido
ignoradas por el Estado y enfatiz6é que la Guyana Francesa “no es [su] lugar”. Por su parte,
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el sefior Ajintoena declaré que “han perdido todo” después de los hechos de 1986 y que
necesitan “urgentemente” regresar a sus tierras tradicionales para “restaurar [sus] vidas”.
Asimismo, manifesté que, con el ataque, “el gobierno destruyd la tradicion cultural [...] de
las comunidades Maroon en Moiwana”.

103. Con fundamento en el anterior andlisis, la Corte concluye que los miembros de la
comunidad Moiwana han sufrido emocional, psicolégica, espiritual y econdmicamente, en
forma tal que constituye una violacion por parte del Estado del articulo 5.1 de la Convencion
Americana, en relacién con el articulo 1.1 de dicho tratado, en perjuicio de aquéllos. (En
similar sentido, ver entre otros: Caso Comunidad Indigena Xakmok Kasek. Vs. Paraguay.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de agosto de 2010, parr. 243).

244. En el presente caso, varias de las presuntas victimas que declararon ante la Corte
expresaron el pesar que ellas y los miembros de la Comunidad sienten por la falta de
restitucion de sus tierras tradicionales, la pérdida paulatina de su cultura y la larga espera
que han debido soportar en el transcurso del ineficiente procedimiento administrativo.
Adicionalmente, las condiciones de vida miserables que padecen los miembros de la
Comunidad, la muerte de varios de sus miembros y el estado general de abandono en la que
se encuentran generan sufrimientos que necesariamente afectan la integridad psiquica y
moral de todos los miembros de la Comunidad. Todo ello constituye una violacién del articulo
5.1 de la Convencién, en perjuicio de los miembros de la Comunidad Xakmok Kasek.

Problemas de acceso a la justicia

Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana Vs. Surinam. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de junio de 2005. Serie C No. 124.

95. Mas aun, la impunidad persistente ha tenido un grave impacto en los miembros de la
comunidad de Moiwana, como pueblo N'djuka. Tal como se ha sefalado en los hechos
probados [..], la justicia y la “responsabilidad colectiva” son principios centrales en la
sociedad N'djuka tradicional. Si un miembro de la comunidad es ofendido, sus familiares —
que serian todos los miembros de linaje maternal — estan obligados a buscar justicia para la
ofensa cometida. Si ese familiar ha muerto, los N'djuka creen que su espiritu no podra
descansar en paz hasta que se haga justicia. Mientras que la ofensa siga sin sancion, el
espiritu de la victima — y posiblemente otros espiritus ancestrales — pueden atormentar a
sus familiares vivientes.

97. Asimismo, debido a la impunidad continuada por la operacion militar de 1986 y al
desconocimiento por parte de los miembros de la comunidad acerca de los motivos de tal
ataque, éstos han sufrido una profunda ansiedad frente a la posibilidad de enfrentar
hostilidades si regresaran a sus tierras tradicionales. Erwin Willemdam testificé ante la Corte
que, desde que ocurrid el ataque, ha conducido su vehiculo cerca de la aldea de Moiwana en
varias ocasiones, pero nunca se ha detenido: “mientras no se haya hecho justicia, [...] no
podemos regresar a quedarnos a ese lugar”. La prueba testimonial demostré que para que
los miembros de la comunidad se sientan suficientemente seguros para establecer
nuevamente su residencia en la aldea de Moiwana, deben conocer por qué ocurrieron las
muertes y qué hara el Estado para exigir la responsabilidad de los autores de esos hechos.
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Corte IDH. Caso Fernandez Ortega y otros Vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de agosto de 2010. Serie C No. 215.14

126. En este sentido, la perita Correa Gonzalez se refirid a la situaciéon de humillacion y
desproteccion en la que se encontraba la victima y al impacto emocional que le gener6 el
hecho que sus hijos estuvieran presentes y que los autores fueran soldados, puesto que
“para ella significaban una figura de autoridad[,] lo que no le permitié valorar el riesgo de su
presencia”. La permanencia de los otros dos militares “aument[6] el grado de indefension,
humillacién e hizo que se sintiera totalmente impotente y sin capacidad de reaccién alguna”.
Adicionalmente, se refirid a los efectos psicosomaticos sufridos a partir de la violacion sexual.
Por su parte, la perita Hernandez Castillo sefialé6 que de acuerdo a la cosmovision indigena,
el sufrimiento de la sefiora Fernandez Ortega fue vivido como una “pérdida del espiritu”.

137. Asimismo, la Corte observa que del testimonio de la sefiora Ferndndez Ortega se
desprenden afectaciones a su integridad personal relativas al trato que recibié al interponer
su denuncia ante las autoridades, asi como sentimientos de profundo temor por la presencia
de militares e impotencia relacionados con la falta de justicia en su caso.

138. Teniendo en cuenta lo anterior y el reconocimiento de responsabilidad del Estado, la
Corte declara que México viold el derecho a la integridad personal de la sefiora Fernandez
Ortega consagrado en el articulo 5.1 de la Convencion Americana, en relacion con el articulo
1.1 del mismo instrumento.

Violencia sexual

Corte IDH. Caso Rosendo Cantu y otra Vs. México. Excepcidn Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2010. Serie C No. 216.1°

93. Por otra parte, de las circunstancias propias de la situacion de la sefiora Rosendo Cantd,
la Corte no encuentra elementos que afecten la credibilidad de sus declaraciones. La presunta
victima es una mujer indigena, en el momento de los hechos menor de edad, que vivia en
una zona montafiosa aislada, que tuvo que caminar varias horas para recibir asistencia
médica por las agresiones fisicas sufridas, y para denunciar la violacion sexual ante diversas
autoridades que hablaban un idioma que ella no dominaba, la cual probablemente tendria
repercusiones negativas en su medio social y cultural, entre otros, un posible rechazo de su
comunidad. Asimismo, denunci6 y perseverd en su reclamo, sabiendo que en la zona en la
que vive continuaba la presencia de militares, algunos de los cuales ella estaba imputando
penalmente la comision de un delito grave.

138. La Corte considera, en el caso de la nifia Yenys Bernardino Rosendo, quien tenia pocos
meses de edad al momento de ocurridos los hechos, que una de las afectaciones que sufrié

14 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado mexicano por la violacién sexual cometida en perjuicio
de Inés Fernandez Ortega por parte de agentes militares, asi como por la falta de investigacién y sanciéon de los
responsables. La Corte declaré violados, entre otros, el derecho a la integridad personal, a la honra y dignidad, y a la
libertad de asociacién. Puede consultar el resumen oficial de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=338&lang=es

15 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado mexicano por la violacion sexual y tortura en perjuicio
de la sefiora Rosendo Cantu, asi como la falta de debida diligencia en la investigacién y sancién de los responsables de
esos hechos. La Corte declaré violados, entre otros, el derecho a la integridad, personal, a la honra y dignidad, y el
derecho de igualdad ante la ley. Puede consultar el resumen oficial de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=339&lang=es
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fueron los destierros que ha debido enfrentar con su madre a raiz de los hechos, el
alejamiento de su comunidad y de su cultura indigena, y el desmembramiento de la familia.
La perita Correa Gonzalez indic6é que “la nifia ha sufrido en [ocho] afios, al menos un cambio
drastico del campo a la ciudad, y tres cambios de ciudad, lo [cual] se traduce en cambio de
escuelas, barrios, amigos, cotidianeidad[] afectando la construcciéon de su identidad”. Estos
traslados generaron que su crianza se desarrolle lejos de su familia materna, a la que se
encuentra fuertemente vinculada, al punto que ha indicado que “no quiere estar en la ciudad,
sino irse con sus [abuelos] a Caxitepec”. Asimismo, la psicéloga Gonzalez Marin sefialé que
la nifia Yenys Bernardino Sierra “fue creciendo en medio de un escenario violento, lo que ha
originado en ella sentimientos de inseguridad y desproteccion”. Por otro lado, los cambios de
residencia le “han generado confusién [y] constantemente cuestiona a su madre el hecho de
estar lejos de la comunidad”. Adicionalmente, los traslados tuvieron como consecuencia
también que su educacion fuera de la comunidad se desarrolle en escuelas en que solo se
habla espafiol. Por altimo, las circunstancias en las que se estd desarrollando su infancia,
segun la perito Correa Gonzéalez, pueden a futuro acarrear secuelas emocionales.

139. Con base en las anteriores consideraciones, la Corte concluye que la violacidon sexual
sufrida por la sefiora Rosendo Cantu, las consecuencias de la misma, y la impunidad en que
se mantiene el caso, provocaron una afectacién emocional a Yenys Bernardino Rosendo, en
contravencion del derecho reconocido en el articulo 5.1 de la Convencidon Americana, en
relacion con el articulo 1.1 de dicho instrumento.

Tutela judicial efectiva y garantias judiciales

Corte IDH. Caso Tiu Tojin Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 26 de noviembre de 2008. Serie C No. 190.1¢

97. De los hechos establecidos, asi como de la declaracion de Victoriana Tiu Tojin, victima
en el presente caso y hermana de Maria Tiu Tojin, se desprende que los familiares de las
victimas desaparecidas enfrentaron obstaculos para acceder a la justicia, en razén a su
pertenencia al pueblo indigena Maya. Al respecto, Victoriana Tiu Tojin manifestd, inter alia,
en su declaracion ante la Corte que:

Acudi[d] con las organizaciones que [la] apoyaban debido a que [tienen] las experiencias
de que cuando llega[n] a los juzgados, [los] miran con [sus] trajes y todo, [sus]
demandas esperan y por eso tuv[o] que acudir a estas personas para que las autoridades
le hicieran caso a sus peticiones [...]

Que sentia temor al ir a las autoridades, que sienten un gran miedo de entrar a una
autoridad o de explicarle sus casos especificos [...]

Que ninguna autoridad del Estado, sélo las organizaciones que la apoyaban durante [...]
estos tramites fueron las que le hicieron las traducciones pero de parte del Estado no
recibi6 atencion en su idioma [...].

99. La Corte advierte que el acceso a la justicia y la proteccidn especial que se debe otorgar
a los pueblos indigenas se encuentra regulado en la Constitucion del Estado de Guatemala.

16 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado guatemalteco por la desaparicion forzada de Maria Tiu
Tojin y su hija, asi como la falta de investigacion y sancién de los responsables. La Corte declaré violados, entre otros,
el derecho del nifio, el derecho a la vida, a la integridad personal y a la libertad personal. Puede consultar el resumen
oficial de la sentencia en el siguiente enlace: https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=245&lang=es
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No obstante, este Tribunal ha establecido que la legislaciéon por si sola no es suficiente para
garantizar la plena efectividad de los derechos protegidos por la Convencion Americana, sino
que comporta la necesidad de una conducta gubernamental que asegure la existencia, en la
realidad, de una eficaz garantia del libre y pleno ejercicio de los derechos humanos. (En
similar _sentido, ver entre otros: Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs. Paraguay.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de marzo de 2006, parr. 167).

100. Este Tribunal considera que para garantizar el acceso a la justicia de las victimas -en
tanto miembros del pueblo indigena Maya- y que la investigacion de los hechos se realice
con la debida diligencia, sin obstaculos y sin discriminacion, el Estado debe asegurar que
aquellas puedan comprender y hacerse comprender en los procedimientos legales iniciados,
facilitandoles intérpretes u otros medios eficaces para tal fin. Asimismo, el Estado deber&
garantizar, en la medida de lo posible, que las victimas del presente caso no tengan que
hacer esfuerzos desmedidos o exagerados para acceder a los centros de administracion de
justicia encargados de la investigacion del presente caso. Sin perjuicio de lo anterior, la Corte
considera necesario ordenar al Estado el pago de una suma por concepto de gastos futuros,
como una forma de garantizar que las victimas puedan actuar en el proceso penal abierto
ante la justicia ordinaria [...].

Corte IDH. Caso Fernandez Ortega y otros Vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de agosto de 2010. Serie C No. 215.

200. Como lo ha establecido en otras ocasiones este Tribunal, y conforme al principio de no
discriminacién consagrado en el articulo 1.1 de la Convencién Americana, para garantizar el
acceso a la justicia de los miembros de comunidades indigenas, es indispensable que los
Estados otorguen una protecciéon efectiva que tome en cuenta sus particularidades propias,
sus caracteristicas econémicas y sociales, asi como su situacién de especial vulnerabilidad,
su derecho consuetudinario, sus valores, sus usos y costumbres. Ademas, el Tribunal ha
sefialado que “los Estados deben abstenerse de realizar acciones que de cualquier manera
vayan dirigidas, directa o indirectamente, a crear situaciones de discriminacién de jure o de
facto”. (En similar sentido, ver entre otros: Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs.
Ecuador. Fondo y reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012, parr. 264; Caso
Comunidad Garifuna Triunfo de la Cruz y sus Miembros Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 08 de octubre de 2015, parr. 228).

201. La Corte considero probado que la sefiora Fernandez Ortega no conté con un intérprete
provisto por el Estado a fin de presentar su denuncia y tampoco recibié en su idioma
informacién sobre las actuaciones derivadas de su denuncia. Para poder poner en
conocimiento de las autoridades el delito que la habia afectado y acceder a informacion debié
recurrir a una persona conocida que hablaba espafol. Por otra parte, en ocasiones
posteriores que convocO a la victima, el Estado dispuso la presencia de un intérprete y
ademas informd que se encontraba implementando un programa de formacion de intérpretes
indigenas en Guerrero. La Corte valora positivamente ambas medidas adoptadas por México.
Sin embargo, la imposibilidad de denunciar y recibir informacion en su idioma en los
momentos iniciales implicd, en el presente caso, un trato que no tomoé en cuenta la situacion
de vulnerabilidad de la sefiora Fernandez Ortega, basada en su idioma y etnicidad, implicando
un menoscabo de hecho injustificado en su derecho de acceder a la justicia. Con base en lo
anterior, la Corte considera que el Estado incumplié su obligacion de garantizar, sin
discriminacion, el derecho de acceso a la justicia en los términos de los articulos 8.1 y 25 de
la Convencién Americana, en relacion el articulo 1.1 del mismo instrumento.
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Corte IDH. Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador. Fondo y
Reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012. Serie C No. 245.

263. Este Tribunal ha afirmado, asimismo, que para que el Estado cumpla con lo dispuesto
en el citado articulo no basta con que los recursos existan formalmente, sino que los mismos
deben tener efectividad. En ese sentido, en los términos del articulo 25 de la Convencién, es
posible identificar dos responsabilidades concretas del Estado. La primera, consagrar
normativamente y asegurar la debida aplicacion de recursos efectivos ante las autoridades
competentes, que amparen a todas las personas bajo su jurisdiccidon contra actos que violen
sus derechos fundamentales o que conlleven a la determinacion de los derechos vy
obligaciones de éstas. La segunda, garantizar los medios para ejecutar las respectivas
decisiones y sentencias definitivas emitidas por tales autoridades competentes, de manera
que se protejan efectivamente los derechos declarados o reconocidos. Esto ultimo, debido a
que una sentencia con caracter de cosa juzgada otorga certeza sobre el derecho o
controversia discutida en el caso concreto y, por ende, tiene como uno de sus efectos la
obligatoriedad o necesidad de cumplimiento. El proceso debe tender a la materializacion de
la proteccion del derecho reconocido en el pronunciamiento judicial mediante la aplicacion
idénea de dicho pronunciamiento. Por tanto, la efectividad de las sentencias y de las
providencias judiciales depende de su ejecucion. Lo contrario supone la negacion misma del
derecho involucrado.

264. Ademas, en lo que respecta a pueblos indigenas, es indispensable que los Estados
otorguen una proteccion efectiva que tome en cuenta sus particularidades propias, sus
caracteristicas econdémicas y sociales, asi como su situacion de especial vulnerabilidad, su
derecho consuetudinario, valores, usos y costumbres. (En similar sentido, ver entre otros:
Caso Fernandez Ortega y otros. Vs. México. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 30 de agosto de 2010, parr. 200).

278. En virtud de las consideraciones anteriores, la Corte estima que el Estado no garantizé
un recurso efectivo que remediara la situacion juridica infringida, ni garantizé que la
autoridad competente prevista decidiera sobre los derechos de las personas que
interpusieron el recurso y que se ejecutaran las providencias, mediante una tutela judicial
efectiva, en violacién de los articulos 8.1, 25.1, 25.2.ay 25.2.c de la Convencidn Americana,
en relacion con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio del Pueblo Sarayaku.

Corte IDH. Caso Norin Catriman y otros (Dirigentes, Miembros y Activista del
Pueblo Indigena Mapuche) Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
29 de mayo de 2014. Serie C No. 279.%7

208. En el presente caso han sido sometidas a la consideraciéon de la Corte alegaciones sobre
la supuesta falta de imparcialidad personal de los jueces o tribunales que dictaron las
sentencias condenatorias. Al respecto, este Tribunal ha establecido que la imparcialidad exige
que el juez que interviene en una contienda particular se aproxime a los hechos de la causa
careciendo, de una manera subjetiva, de todo prejuicio y, asimismo, ofreciendo garantias
suficientes de indole objetiva que permitan desterrar toda duda que el justiciable o la
comunidad puedan albergar respecto de la ausencia de imparcialidad. La Corte ha destacado

17 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado chileno por la detencion de ocho miembros de la
comunidad mapuches en el contexto de protesta social por parte de esta poblacion. La Corte declaré vulnerados, entre
otros, el principio de legalidad y el derecho a la presuncién de inocencia, el principio de igualdad y no discriminaciéon y
el derecho a la igual proteccion de la ley. Puede consultar el resumen oficial de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=403&lang=es
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que la imparcialidad personal se presume a menos que exista prueba en contrario,
consistente por ejemplo en la demostraciéon de que algin miembro de un tribunal o juez
guarda prejuicios o parcialidades de indole personal contra los litigantes. El juez debe
aparecer como actuando sin estar sujeto a influencia, aliciente, presion, amenaza o
intromision, directa o indirecta, sino Unica y exclusivamente conforme a —y movido por- el
Derecho.

210. Las medidas eficaces de lucha contra el terrorismo deben ser complementarias y no
contradictorias con la observancia de las normas de proteccién de los derechos humanos. Al
adoptar medidas que busquen proteger a las personas bajo su jurisdiccién contra actos de
terrorismo, los Estados tienen la obligacién de garantizar que el funcionamiento de la justicia
penal y el respeto a las garantias procesales se apeguen al principio de no discriminacion.
Los Estados deben asegurar que los fines y efectos de las medidas que se tomen en la
persecucion penal de conductas terroristas no discriminen permitiendo que las personas se
vean sometidas a caracterizaciones o estereotipos étnicos.

Corte IDH. Caso de los Pueblos Indigenas Kuna de Madungandi y Embera de Bayano
y sus miembros Vs. Panama. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 14 de octubre de 2014. Serie C No. 284.18

176. Asimismo, en cuanto al proceso penal ante la Fiscalia Quinta Especializada del Primer
Circuito de Panama, la Corte constata que luego de la denuncia de 30 de enero de 2007
referida a personas que habrian talado arboles indiscriminadamente, varias personas habrian
sido detenidas preventivamente y que se dispuso iniciar la investigacion preliminar. Ademas
fueron realizadas varias diligencias de investigacion durante el mismo afio 2007. El 27 de
diciembre de 2007 la causa fue sobreseida [...].

177. Con respecto a los procesos penales iniciados a raiz de las denuncias de 20 de diciembre
de 2006 y 16 de enero de 2007, fueron declaradas abiertas las investigaciones pero no se
cuenta con informacién actualizada sobre las mismas ni sobre una resoluciéon definitiva de
los los 6rganos judiciales [..]. En cuanto al proceso penal ante la Sub-Direccion de
Investigacion Judicial de la Agencia de Chepo, el Tribunal nota que el 16 de agosto de 2011
fue presentada la denuncia por parte de un representante de la comunidad, y que se declaré
abierta la investigacion y que se realizaron inspecciones en la zona. No se cuenta con
informacién adicional respecto a esta causa [...].

178. En relacion con lo anterior y con el desarrollo de estos procesos, la Corte nota que no
fueron aportados elementos probatorios que permitan al Tribunal inferir que los
sobreseimientos y la falta de determinacion de los responsables se hubiese debido a un
fraude en los procedimientos o alguna falta a las garantias judiciales contenidas en la
Convencion. Por el contrario, los representantes y la Comisidon Gnicamente alegaron que esos
procesos no desembocaron en condenas a los presuntos responsables de los hechos sin
aportar otro tipo de argumentacion. Por tanto la Corte carece de elementos para efectuar un
analisis sobre la conformidad o no de estos procedimientos a lo establecido en el articulo 8.1
de la Convencién Americana. Con respecto a lo anterior, es relevante recordar que dicho

18 El caso se refiere a la responsabilidad internacional del Estado de Panama por no delimitar, demarcar y titular las
tierras del pueblo Kuna de Madungandi y a las Comunidades Embera Ipeti y Piriati, y por no haber garantizado el goce
efectivo del titulo de propiedad colectiva de la comunidad Piriati Emberéa. La Corte declar6 violados, entre otros, el
derecho a la propiedad comunal, el deber de adoptar disposiciones de derecho interno y la obligacién de respetar
derechos. Puede consultar el resumen oficial de la  sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=407&lang=es
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articulo tiene “un ambito de protecciéon material que implica que el Estado garantice que la
decision que se produzca a través del procedimiento satisfaga el fin para el cual fue
concebido. Esto ultimo no significa que siempre deba ser acogido sino que se debe garantizar
su capacidad para producir el resultado para el que fue concebido”. (En similar sentido, ver
entre otros: Caso Comunidad Garifuna Triunfo de la Cruz y sus Miembros Vs. Honduras.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 08 de octubre de 2015, parr. 237).

179. Por otra parte, en los hechos probados consta que desde abril de 2002, los
representantes de la Comarca Kuna de Madungandi iniciaron diversos procesos
administrativos de solicitud de lanzamiento por intrusos en contra de ocupantes no indigenas
de las tierras comprendidas dentro de los limites de la Comarca Kuna ante diversas
autoridades locales y nacionales [...]. Recién entre los afios 2008 y 2009, y luego en el afio
2011, fue nombrado un Corregidor que decretd el lanzamiento de colonos en las tierras de
Rio Piragua en la Comarca Kuna, y el 5 de abril de 2012 resolvié “el lanzamiento por intruso
de las personas que ocupan ilegalmente tierras comarcales en el sector Lago, Rio Piragua,
Rio Bote, Wacuco, Torti y en cualquier otro lugar de la Comarca Kuna de Madungandi” [...].

180. Con respecto a los procesos administrativos de solicitud de lanzamiento y los procesos
penales en los cuales no consta que hubiese habido una decision definitiva, la Corte reitera
que la falta de razonabilidad en el plazo para el desarrollo de una investigacién o de un
procedimiento constituye, en principio, por si misma, una violacion de las garantias
judiciales. De manera consistente este Tribunal ha tomado en cuenta cuatro elementos para
determinar la razonabilidad del plazo: i) complejidad del asunto; ii) actividad procesal del
interesado; iii) conducta de las autoridades judiciales, y iv) afectacion generada en la
situacion juridica de la persona involucrada en el proceso. En cuanto a este Ultimo elemento,
la Corte reitera que, para determinar la razonabilidad del plazo se debe tomar en cuenta la
afectacion generada por la duracion del procedimiento en la situacion juridica de la persona
involucrada en el mismo, considerando, entre otros elementos, la materia objeto de
controversia. En este sentido, este Tribunal ha establecido que si el paso del tiempo incide
de manera relevante en la situacion juridica del individuo, resultara necesario que el
procedimiento avance con mayor diligencia a fin de que el caso se resuelva en un tiempo
breve.

181. En lo que concierne al primer elemento, la Corte nota que los referidos procesos no
involucraban aspectos o debates juridicos que puedan justificar un retardo de varios afios en
razoén de la complejidad del asunto. En cuanto a la actividad de los interesados, el tribunal
no tiene elementos para inferir que los mismos hubiesen dejado de darle impulso a los
procesos o que hubiesen obstaculizado el desarrollo de los mismos.

182. En relaciéon con la conducta de las autoridades en el proceso administrativo de solicitud
de lanzamiento, surge del acervo probatorio que las mismas no desarrollaron las actividades
procesales y de investigacion de forma pronta y diligente. Por el contrario, consta en el
analisis de esos procesos que durante un periodo de 6 afios aproximadamente desde que fue
interpuesta la solicitud no habian sido nombrados ni especificadas las autoridades estatales
que eran competentes para conocer sobre la misma y que por tanto, durante esas etapas,
no era posible que pudiesen ser decretados los lanzamientos solicitados por los accionantes.

183. En cuanto a la conducta de las autoridades en el contexto de los tres procesos penales
referidos [..], este Tribunal considera que fueron abiertas la investigaciones y que se
realizaron algunas diligencias en el marco de las mismas, a pesar de lo cual no consta que
hasta las fecha, a 3, 6 y 7 afios respectivamente desde el momento en que fueron planteadas
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las denuncias, las mismas hubiesen culminado en decisiones definitivas por parte de los
organos judiciales ni tampoco de los 6érganos de investigacion.

184. Por ultimo, en el presente caso no se cuenta con elementos suficientes como para
analizar el impacto de la demora en los procesos penales referidos, ni sobre el proceso para
la obtencién de una solucién a los reclamos para el lanzamiento de los ocupantes y/o
invasores de los territorios de las comunidades y su consecuencia en la valoracion de la
razonabilidad del plazo. Tampoco fueron presentados elementos que expliquen los motivos
por los cuales se le deberia haber dado una especial celeridad a esos procesos.

185. Consecuentemente, el Tribunal concluye que la duracién de los procedimientos penales
i) por delito de asociacién ilicita para delinquir, usurpacién, dafio a la propiedad,
enriquecimiento ilicito, delito ecolégico y otros delitos conexos, y ii) por delitos contra el
ambiente seguido ante la Undécima Fiscalia del Primer Circuito Judicial, para los cuales no
se cuenta con una resolucidon definitiva desde hace aproximadamente 6 y 7 afios
respectivamente no es compatible con el principio del plazo razonable establecido en el
articulo 8.1 de la Convencidon Americana. Por ultimo en relacién con la duracién del proceso
administrativo de solicitud de lanzamiento el Tribunal concluye que la duraciéon de
aproximadamente 10 afios desde la interposicion de la denuncia hasta la orden de
lanzamiento emitida en 2012, no es compatible con el principio del plazo razonable
establecido en el articulo 8.1 de la Convencion Americana.

187. Por tanto, la Corte encuentra que el Estado es responsable por la violaciéon al derecho
contenido en el articulo 8.1 de la Convencidn Americana en relaciéon con 1.1 del mismo
instrumento en perjuicio del Pueblo Kuna de Madungandi y sus miembros con respecto a los
dos procesos penales y el proceso administrativo de desalojo de ocupantes ilegales referidos
en los parrafos 97 y 99.

Corte IDH. Caso Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros Vs. Honduras.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de octubre
de 2015. Serie C No. 304.

289. El Tribunal estima que la interposicidon de una denuncia penal exige que el érgano que
investiga lleve a cabo todas aquellas actuaciones y averiguaciones necesarias, dentro de un
plazo razonable, con el fin de intentar obtener un resultado. Sin embargo, la Corte entiende
que si bien con base en la informacién recabada en las actuaciones iniciales, el 6rgano a
cargo podria decidir no continuar con las investigaciones, de considerarlo procedente, si es
indispensable que este realice las diligencias minimas que le permitan tener un marco
informativo suficiente sobre la presunta comision de un delito. En el presente caso, conforme
a la prueba obrante en el expediente, la Corte verifica que se recabaron los titulos de
propiedad emitidos en favor de la Comunidad de Punta Piedra, empero ninguna otra
diligencia fue practicada por las autoridades correspondientes, a efectos de recolectar
informaciéon minima de lo ocurrido.

290. En virtud de lo sefalado, el Tribunal constata que el Estado no llevé a cabo ninguna
diligencia relevante para el esclarecimiento de los hechos y la sancién de los responsables,
por lo que a mas de 11 afos de interpuesta la denuncia por el delito de usurpacion, el Estado
no se ha pronunciado respecto de la misma, en contravencién con los principios de debida
diligencia y plazo razonable. Asimismo, si bien el sefior Félix Ordéfiez Suazo fallecié en junio
de 2007, el Tribunal carece de informaciéon adicional y actualizada del estado de la denuncia
de usurpacion luego de su muerte y constata que aquella no se vinculé con las
investigaciones llevadas a cabo con motivo de su fallecimiento.
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302. En virtud de lo sefialado, esta Corte comprueba que al inicio de las investigaciones por
la muerte de Félix Ordofiez Suazo se omitid la recaudacion de prueba trascendental, sin que
posteriormente se hayan practicado diligencias relevantes a nivel judicial, por lo que el
Estado no llevé a cabo una averiguacion exhaustiva y diligente. Todo ello generé graves
faltas al deber de investigar los hechos ocurridos, lo que incluso podria afectar la inmediatez
de la prueba, la obtencién de informacién fidedigna, la pérdida o la imposibilidad de
recoleccion de prueba en el futuro, debido al paso del tiempo. En este sentido, el Tribunal
considera que dichas omisiones e irregularidades, demuestran una falta de efectividad en el
actuar del Estado durante las investigaciones y proceso penal del caso. De igual manera, la
Corte concluye que el Estado incumplié con el plazo razonable debido a la existencia de
ciertos retrasos procesales en la prosecucion del caso. En consecuencia, esta Corte considera
que el Estado es responsable internacionalmente por la violacién de los derechos establecidos
en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencidn Americana, en perjuicio de Félix Ordofiez Suazo
y de los miembros de la Comunidad de Punta Piedra.

311. El Tribunal considera que la falta de la notificacion de la decision derivada de la denuncia
interpuesta por la presunta comision del delito de abuso de autoridad, asi como la demora
en el inicio de las investigaciones, vulneraron el derecho al acceso a la justicia y el principio
del plazo razonable, con motivo de que a mas de cuatro afios de la presentacion de la
denuncia, el Estado no ha notificado la terminacidon del procedimiento a la Comunidad de
Punta Piedra o a sus representantes.

312. En vista de todo lo sefialado anteriormente, el Tribunal concluye que el Estado es
responsable por la violacion de los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana, en relacion
con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de la Comunidad Garifuna de Punta
Piedra y sus miembros.

Caso IDH. Caso Comunidad Garifuna Triunfo de la Cruz y sus miembros Vs.
Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de octubre de 2015. Serie
C No. 305.

237. Con respecto a la solicitud planteada el 28 de agosto de 1997, consta que la misma se
refiere a una ampliacion de 600 hectareas y que el INA, en el afio 2001, Unicamente otorgd
una ampliacion del dominio pleno sobre 234 hectareas. La Comisidén y los representantes
indicaron que ese procedimiento de reconocimiento de tierras no fue efectivo porque no se
adjudico a la Comunidad la integralidad del territorio que habia sido solicitado sino uno de
menor extension. El Tribunal recuerda que, en términos generales el articulo 8.1 de la
Convencion Americana contiene “un ambito de proteccion material que implica que el Estado
garantice que la decisidon que se produzca a través del procedimiento satisfaga el fin para el
cual fue concebido. Esto ultimo no significa que siempre deba ser acogido sino que se debe
garantizar su capacidad para producir el resultado para el que fue concebido”. En ese sentido,
no resulta suficiente alegar que el Tribunal interno no dio lugar a todos los requerimientos
que se plantean en una solicitud de titulacion para concluir automaticamente que se estaria
inclumpliendo con lo dispuesto en el articulo 8.1 de la Convencion.

239. Llama la atencién del Tribunal que en ese mismo documento el INA especificé que el
lote Al [..] corresponde al territorio tradicional de la Comunidad Triunfo de la Cruz. Sin
embargo, no le otorga ninguna consecuencia juridica particular a ese hecho. Tampoco surge
de la prueba que el INA hubiese evaluado, frente a una eventual imposiblidad real de otorgar
esos titulos, de conformidad con lo establecido por el Convenio 169 de la OIT, la eventual
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necesidad de otorgar tierras alternativas o compensaciones por el territorio tradicional que
no se estaba adjudicando a la Comunidad.

240. En consecuencia, este Tribunal considera que el Estado es responsable por la violacion
del articulo 8.1 de la Convencion, en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en
perjuicio de la Comunidad Triunfo de la Cruz y sus miembros, por la resolucién de la solicitud
de dominio pleno presentada el 28 de agosto de 1997, que no considerd el caracter
tradicional de uno de los lotes de territorio al cual se referia.

249. Por otra parte, la Corte constata que varios procedimientos penales y administrativos
no brindaron una respuesta procesal a los peticionarios luego de que transcurrieran mas de
13 afos (reclamo administrativo de nulidad de 6 de septiembre de 2002, [..]); 14 afios
(denuncia ante el Comisionado Nacional de los Derechos Humanos en 2001,[...]); 17 afios
(denuncia por abuso de autoridad ante la Direccién de Investigacion Criminal de 4 de febrero
de 1998, [...]), Y 19 afios (inicio de investigacion por parte de la Contraloria General de la
Republica en 1996, [...]) desde que fueron iniciados o desde que se supo de la Ultima
actuacion procesal.

250. La Corte reitera su jurisprudencia respecto de que la falta de razonabilidad en el plazo
para el desarrollo de un procedimiento constituye, en principio, por si misma, una violacion
de las garantias judiciales. De manera consistente este Tribunal ha tomado en cuenta cuatro
elementos para determinar la razonabilidad del plazo: i) complejidad del asunto; ii) actividad
procesal del interesado; iii) conducta de las autoridades judiciales, y iv) afectacion generada
en la situacion juridica de la persona involucrada en el proceso.

251. En el presente caso, la Corte encuentra que la falta de respuesta procesal por parte del
Estado por esos periodos de tiempo no puede ser justificada a través de la complejidad del
caso o por la actividad de los interesados. Si bien es razonable pensar que los procedimientos
seflalados se refieren a problematicas complejas que involucran derechos de propiedad
tradicional, este Tribunal encuentra que el Estado es responsable por la violacién a los
derechos contenidos en los articulos 8.1 y 25 de la Convencidn, en relacidon con el articulo
1.1 del mismo instrumento, por la duracién més alla de un plazo razonable de las acciones
judiciales y administrativas frente a las ventas y las adjudicaciones a terceros de tierras
tradicionales, en perjuicio de la Comunidad Triunfo de la Cruz y sus miembros.

252. La Corte recuerda que en el capitulo de hechos indicé que habian sido presentadas
varias denuncias relativas a hechos de violencia y amenazas contra miembros de la
Comunidad Triunfo de la Cruz [..], sin que se cuente con informacién sobre si fueron
investigadas y el estado de dichas investigaciones. Por otra parte, tampoco consta que el
Estado hubiese iniciado de oficio las investigaciones por los homicidios de Oscar Brega, Jesus
Alvarez Roche, Jorge Castillo Jiménez y Julio Alberto Morales [...]. El Estado tuvo la
oportunidad procesal de referirse a esas investigaciones y no presentd informacion al
respecto.

253. En consecuencia, la Corte encuentra que el Estado es responsable por la violaciéon a los
derechos contenidos en los articulos 8.1 y 25 de la Convenciodn, en relacidon con el articulo
1.1 de la misma, por la falta al deber de investigar los hechos denunciados por la Comunidad
Yy sus miembros, y por no haber iniciado de oficio las investigaciones relativas a las muertes
de Oscar Brega, Jesus Alvarez Roche, Jorge Castillo Jiménez y Julio Alberto Morales.
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Corte IDH. Caso Pueblos Kalifia y Lokono Vs. Surinam. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2015. Serie C No. 309.

243. Al respecto, en cuanto a las disposiciones del Cdodigo Civil, la Corte consider6é que el
recurso judicial en él establecido era inadecuado e ineficaz en virtud de que solo se
encontraba disponible para las personas que reclaman una violacion de sus derechos
individuales a la propiedad privada, y no reconocia el derecho a la propiedad colectiva. Por
otra parte, la Corte constaté que, para interponer un procedimiento judicial, el Decreto de
Mineria exigia al reclamante ser titular de un derecho o interés registrable emitido por el
Estado, sin embargo los miembros del Pueblo Saramaka no poseian un titulo sobre su
territorio tradicional, por lo que el aparente recurso era inadecuado e ineficaz. Finalmente,
la Corte observé que el procedimiento de presentacion de reclamos escritos ante el
Presidente de Surinam establecido en la Ley de Gestion Forestal era ineficaz ya que las quejas
interpuestas por integrantes del Pueblo Saramaka no obtuvieron una respuesta.

244. En el presente caso, el Estado no aporté documentacion o informacion que demostrara
una modificacion en la normativa analizada en el caso del Pueblo Saramaka Vs. Surinam. Por
ello, la Corte considera que dicha normativa continua siendo inadecuada e ineficaz para
resolver presuntas violaciones a los derechos de propiedad colectiva de los pueblos indigenas
y tribales en Surinam.

245. A pesar de lo anterior, de los hechos del presente caso se desprende que las presuntas
victimas se han fundamentado en el articulo 22 de la Constitucion Politica de Surinam para
interponer peticiones escritas ante diversas autoridades estatales para reclamar sus
derechos [...]. Se constata que dicho articulo establece que toda persona tiene el derecho de
someter peticiones escritas ante autoridades publicas, y la ley establecera el procedimiento
respectivo. Con ello, se regula el derecho fundamental de peticion a la vez que se delega la
creacion de recursos especificos a normas de jerarquia inferior, como las leyes.

246. Sin embargo, para que este derecho de peticién sea efectivo, la Corte estima que este
debe a su vez comprender una respuesta oportuna, coherente, completa y detallada sobre
los asuntos indicados en la peticion, independientemente de que sea favorable o no a lo
solicitado. En este sentido, la Corte recuerda que el articulo 24 de la Declaracion Americana
de los Derechos y Deberes del Hombre establece que “[t]Joda persona tiene derecho a
presentar peticiones respetuosas a cualquier autoridad competente, ya sea por motivo de
interés general, ya de interés particular, y el de obtener una pronta resolucion”.

249. En consecuencia, la Corte considera que la normativa analizada en el presente caso no
contempla recursos judiciales o administrativos mediante los cuales se establezcan
procedimientos para la proteccion del derecho de propiedad colectiva de los pueblos
indigenas y tribales.

250. Ahora bien, la Corte toma en consideracion que durante la audiencia publica del
presente caso, el Estado indic6 “estar consciente de que la legislacion de Surinam
efectivamente aun no cumple con las normas internacionales”, por lo que solicito a la Corte
la guia para solventar las distintas complejidades relacionadas con el reconocimiento de los
derechos de los pueblos indigenas y tribales en Surinam.

251. En este sentido, la Corte estima que conforme a la jurisprudencia del Tribunal, asi como
de otros estandares internacionales en la materia, los recursos internos, deben ser
interpretados y aplicados con el fin de garantizar los derechos humanos de los pueblos
indigenas, tomando en cuenta los siguientes criterios:
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1. reconocimiento de la personalidad juridica colectiva, en tanto pueblos indigenas y
tribales, asi como de la personalidad juridica individual, como miembros integrantes de
dichos pueblos;

2. otorgamiento de capacidad legal para interponer acciones administrativas, judiciales o
de cualquier otra indole de manera colectiva, a través de sus representantes, o en forma
individual, tomando en cuenta sus costumbres y caracteristicas culturales;

3. garantia de acceso a la justicia de las victimas -en tanto miembros de un pueblo
indigena o tribal- sin discriminacion y conforme a las reglas del debido proceso, por lo
que el recurso disponible deberé ser:

a) accesible, sencillo y dentro de un plazo razonable. Ello implica, entre otras
cosas, el establecimiento de medidas especiales para asegurar el acceso efectivo
y eliminacién de obstéculos de acceso a la justicia, a saber:

i) asegurar que los miembros de la comunidad puedan comprender y hacerse
comprender en los procedimientos legales iniciados, facilitandoles intérpretes u
otros medios eficaces para tal fin;

ii) proporcionar el acceso a los pueblos indigenas y tribales a asistencia técnica y
legal en relacion con su derecho a la propiedad colectiva, en el supuesto de que
estos se encontrasen en una situacion de vulnerabilidad que les impediria
conseguirla, y

iii) facilitar el acceso fisico a las instituciones administrativas y judiciales, o a los
organismos encargados de garantizar el derecho a la propiedad colectiva de los
pueblos indigenas y tribales, asi como facilitar la participacién de los pueblos en
el desarrollo de los procesos judiciales, administrativos o de cualquier otra indole,
sin que ello les implique hacer esfuerzos desmedidos o exagerados, ya sea debido
a las distancias o a las vias de acceso a dichas instituciones, o a los altos costos
en virtud de los procedimientos.

b) adecuado y efectivo para proteger, garantizar y promover los derechos sobre
sus territorios indigenas, a través de los cuales se puedan llevar a cabo los
procesos de reconocimiento, delimitacion, demarcacion, titulacidon y, en su caso,
de garantia del uso y goce de sus territorios tradicionales;

4. otorgamiento de una proteccion efectiva que tome en cuenta las particularidades
propias que los diferencian de la poblacion en general y que conforman su identidad
cultural, sus caracteristicas econdmicas y sociales, su posible situacién de vulnerabilidad,
su derecho consuetudinario, valores, usos y costumbres, asi como su especial relacién
con la tierra, y

5. respeto de los mecanismos internos de decision de controversias en materia indigena,
los cuales se encuentren en armonia con los derechos humanos.

258. [...] la Corte considera que las actuaciones y omisiones de las autoridades estatales en
los procedimientos judiciales y peticiones analizadas en el presente apartado, no han dado
respuestas adecuadas y efectivas a los reclamos planteados, por lo que no han mostrado
una posibilidad real para que los Pueblos Kalifia y Lokono alcancen la reivindicacién de sus
territorios ancestrales.
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267. Por otro lado, la Corte estima que la informacién solicitada era documentacion de
importancia para que los Pueblos Kalifia y Lokono pudieran tener elementos claros de cuantos
individuos ajenos a sus comunidades se encontraban en la zona, y cual era la situacién legal
de la posesion de ese territorio. En este sentido, aquella informacién podria haberles
otorgado elementos adicionales a efectos de la presentacion de sus reclamos en el fuero
interno. Por ello, el Tribunal considera que la ausencia de entrega de la informaciéon en manos
de la oficina de registros publicos de Surinam, o la falta de fundamentacion de la negativa
de la misma, colocé a estos pueblos en una situacion de desventaja y desconocimiento frente
a los terceros que alegaban la titularidad de parte de las tierras, por lo que no garantizd, a
través del derecho de peticién, el acceso a la informacion y a la justicia.

268. En vista de lo anteriormente sefialado, el Tribunal concluye que las disposiciones
internas antes mencionadas no proporcionaron recursos legales adecuados y efectivos para
proteger a los miembros de los Pueblos Kalifia y Lokono contra actos que violan su derecho
a la propiedad, los procedimientos judiciales y las peticiones interpuestas no resultaron
efectivas para tal efecto, y el Estado no otorgd la informacién solicitada por los
representantes ni fundamenté la imposibilidad de entrega de la misma. Por ello, el Estado es
responsable por la violacion del derecho a la proteccién judicial establecido en el articulo 25
de la Convencidon Americana, en relacion con los articulos 1.1, 2 y 13 del mismo instrumento.

Libertad de expresion

Corte IDH. Caso Norin Catriman y otros (Dirigentes, Miembros y Activista del
Pueblo Indigena Mapuche) Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
29 de mayo de 2014. Serie C No. 279.

374. La Corte considera que la referida pena accesoria supone una restriccién indebida al
ejercicio del derecho a la libertad de pensamiento y expresion de los sefiores Norin Catriman,
Pichdn Paillalao y Ancalaf Llaupe, no sélo por haber sido impuesta fundandose en sentencias
condenatorias que aplicaron una ley penal violatoria del principio de legalidad y de varias
garantias procesales [...], sino ademés porgque en las circunstancias del presente caso es
contraria al principio de la proporcionalidad de la pena. Como ha determinado la Corte, este
principio significa “que la respuesta que el Estado atribuye a la conducta ilicita del autor de
la transgresion debe ser proporcional al bien juridico afectado y a la culpabilidad con la que
actud el autor, por lo que se debe establecer en funcién de la diversa naturaleza y gravedad
de los hechos”.

375. La Corte ha constatado que, como autoridades tradicionales del Pueblo indigena
Mapuche, los sefiores Norin Catriman, Pichln Paillalao y Ancalaf Llaupe les incumbe un papel
determinante en la comunicacion de los intereses y en la direccion politica, espiritual y social
de sus respectivas comunidades [...]. La imposicion de la referida pena accesoria les ha
restringido la posibilidad de participar en la difusiéon de opiniones, ideas e informacién a
través del desempefio de funciones en medios de comunicacion social, lo cual podria limitar
el &mbito de accidon de su derecho a la libertad de pensamiento y expresion en el ejercicio
de sus funciones como lideres o representantes de sus comunidades. Esto a su vez incide
negativamente en la dimensioén social del derecho a la libertad de pensamiento y expresion,
la cual de acuerdo con lo establecido por la Corte en su jurisprudencia implica el derecho de
todos a conocer opiniones, relatos y noticias vertidas por terceros.

376. Asimismo podria haberse producido un efecto intimidante e inhibidor para el ejercicio
de la libertad de expresion, derivado de los particulares efectos que tuvo la aplicacidon
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indebida de la Ley Antiterrorista a miembros del Pueblo indigena Mapuche. La Corte ya se ha
referido en otros casos al efecto intimidante en el ejercicio de la libertad de expresion que
puede causar el temor a verse sometido a una sancidon penal o civil innecesaria o
desproporcionada en una sociedad democratica, que puede llevar a la autocensura tanto a
quien le es impuesta la sancién como a otros miembros de la sociedad. En el presente caso,
el Tribunal considera que la forma en la que fue aplicada la Ley Antiterrorista a miembros
del Pueblo indigena Mapuche podria haber provocado un temor razonable en otros miembros
de ese pueblo involucrados en acciones relacionadas con la protesta social y la reivindicacion
de sus derechos territoriales o que eventualmente desearan participar en estas.

378. Por las razones que anteceden, la Corte concluye que Chile viol6 el derecho de libertad
de pensamiento y expresion, protegido en el articulo 13.1 de la Convencién, en relacién con
el articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de los sefiores Segundo Aniceto Norin
Catriman, Pascual Huentequeo Pichun Paillalao y Victor Manuel Ancalaf Llaupe.

Proteccion a la vida familiar

Corte IDH. Caso Chitay Nech y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212.1°

156. El articulo 17 de la Convencion Americana reconoce que la familia es el elemento natural
y fundamental de la sociedad y tiene derecho a la proteccion de la sociedad y el Estado. La
proteccion de la familia y de sus miembros se garantiza también en el articulo 11.2 de la
Convencion, que consagra la prohibicién de injerencias arbitrarias o abusivas en la familia,
asi como por el articulo 19, que determina la proteccion de los derechos del nifio por parte
de la familia, la sociedad y el Estado.

159. En el presente caso, la Corte ademas reconoce el significado especial que tiene la
convivencia familiar en el contexto de la familia indigena, la cual no se limita al nucleo familiar
sino que incluye a las distintas generaciones que la componen e incluso a la comunidad de
la cual forma parte. Al respecto, la perito Rosalina Tuyuc indicé las graves afectaciones que
sufrieron las familias mayas como consecuencia de las desapariciones forzadas y el
desplazamiento, y manifesté que:

[e]l conflicto armado lamentablemente quitd el derecho a muchas familias a estar ahi en
familia [...], para nosotros el significado de tener familia significa estar con abuelo, con
abuela, con papa, con mama, con todos los hermanos, con los tios y tias[, esto] fue uno
de los impactos muy grandes porque entonces muchos de los hijos e hijas tuvieron que
separarse, algunos por completo y otros tal vez aunque con situaciones de pobreza, de
miseria, de desplazamiento, [...] se quedaron dos o tres hijos junto a mama. Sin embargo,
[en muchos casos] esto no fue posible y por ello es que el impacto fue la pérdida de
convivencia familiar [y] de estar bajo el nlcleo de la tierra que los vio nacer.

160. Ademas, sefialé que la desaparicion del padre o de la madre no sélo significé un cambio
de roles en el sentido de que el padre sobreviviente tuvo que asumir ese rol de ser mama y

19 El caso trata sobre la responsabilidad internacional del Estado por la desaparicion forzada de Florencio Chitay Nech,
indigena maya kagchikel, alcalde municipal de San Martin de Jilotepeque, en Guatemala. La Corte declaré vulnerados,
entre otros, los derechos a la libertad personal, integridad personal y de circulacién y residencia. Puede consultar el
resumen oficial de la sentencia en el siguiente enlace:
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_212_esp.pdf
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de ser papa a la vez, sino que sobre todo impidi6 que los padres transmitieran sus
conocimientos de forma oral, conforme a las tradiciones de la familia maya. En ese sentido,
expreso que:

las familias mayas [...] nunca abandonan a sus hijos, siempre esta con la mama si es
mujer, [...] con el papa [...] si es varén pues ya sabe corresponde hacer en su tiempo
igual estd alli junto al papa para ver como se prepara la tierra, como se clasifican semillas,
como también es el tiempo de la lluvia, del verano, de la sequia, o de muchas
inundaciones, y por ello es que [...] con [la pérdida de uno de los padres] también se
corta un largo camino de aprendizaje y de educacion oral.

162. La Corte toma en cuenta que la desaparicién forzada tenia como propdsito castigar no
s6lo a la victima sino también a su familia y a su comunidad [...]. En el presente caso, el
Tribunal considera que la desaparicion de Florencio Chitay agravo la situacion de
desplazamiento y desarraigo cultural que sufrié su familia. Asi, el desarraigo de su territorio
afectd de forma particularmente grave a los miembros de la familia Chitay Rodriguez por su
condiciéon de indigenas mayas.

163. En razén de las consideraciones previas y el allanamiento del Estado, la Corte estima
que existié una afectacion directa a los miembros de la familia Chitay Rodriguez por las
constantes amenazas y persecuciones que sufrieron sus miembros, el desplazamiento de que
fueron victimas, el desarraigo de su comunidad, la fragmentacion del ntcleo familiar y la
pérdida de la figura esencial del padre, a raiz de la desaparicion de Florencio Chitay, lo cual
se vio agravado en el contexto del caso, que subsistié hasta después del 9 de marzo de 1987,
lo que constituye un incumplimiento por parte del Estado de su obligacion de proteger a toda
persona contra ingerencias arbitrarias o ilegales en su familia. En consecuencia, la Corte
considera que el Estado es responsable por la violacion del derecho a la proteccion de la
familia reconocido en el articulo 17 de la Convencién, en relacidon con el articulo 1.1 de la
misma, en perjuicio de de Encarnacion, Pedro, Eliseo, Estermerio y Maria Rosaura, todos de
apellidos Chitay Rodriguez.

Corte IDH. Caso Masacres de Rio Negro Vs. Guatemala. Excepciéon Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de septiembre de 2012. Serie C No.
250.

146. Ahora bien, consta en el expediente ante el Tribunal que, con motivo de la sentencia
emitida el 28 de mayo de 2008 por el Tribunal de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos
contra el Ambiente del Departamento de Baja Verapaz [..], al menos diez personas
sustraidas de la Comunidad de Rio Negro durante la masacre ocurrida en Pacoxom rindieron
declaraciones y, segun dicho tribunal, coincidieron en relatar “las tragicas vivencias que
tuvieron que experimentar para sobrevivir en un ambiente extrafio y hostil para ellos”,
cuando de nifios, fueron “obligados a vivir con familias que no eran las propias y en una
comunidad que les era ajena”. Asimismo, al valorar el testimonio de una de estas personas,
Pedro Sic Sanchez, el mencionado tribunal se refirié a “los vejamenes que, evidentemente,
marcaron fisica y animicamente a victimas como este testigo[, quien habia sido] sustraido
de su aldea” para vivir con sus victimarios.

150. De las declaraciones rendidas ante instancias internas y ante este Tribunal, es claro que
las personas que fueron sustraidas de la comunidad de Rio Negro durante la masacre de
Pacoxom y que fueron obligadas a trabajar en casas de patrulleros de las autodefensas civiles
han sufrido un impacto agravado en su integridad psiquica cuyas consecuencias se
mantienen hasta el dia de hoy. Por tanto, tomando en cuenta el reconocimiento de
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responsabilidad del Estado, la Corte considera que Guatemala es responsable de la violacion
de los derechos reconocidos en el articulo 5.1 de la Convencion Americana, en relacidon con
los articulos 6, 17 y 1.1 de la misma, en perjuicio de Maria Eustaquia Uscap Ivoy. Asimismo,
el Estado es responsable por la violacion del articulo 5.1 de la Convencion, en relacion con
los articulos 6, 17, 19 y 1.1 de la misma, en perjuicio de (...).

Corte IDH. Caso Norin Catriman y otros (Dirigentes, Miembros y Activista del
Pueblo Indigena Mapuche) Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
29 de mayo de 2014. Serie C No. 279.

408. La Corte resalta que una de las dificultades en el mantenimiento de las relaciones entre
las personas privadas de libertad y sus familiares puede ser la reclusion de personas en
centros penitenciarios extremadamente distantes de sus domicilios o de dificil acceso por las
condiciones geograficas y de las vias de comunicacion, resultando muy costoso y complicado
para los familiares el rea