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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMA B-1

REVISION PENAL: 294/2018.
JUICIO DE AMPARQ: *#¥kwrkiiks
QUEJOSO kkkkk  hkkkk  kkkkkk

*kkkkkk

RECURRENTE: *kkk *kdkdkk

kkkkkkkkk kkkkk

MAGISTRADA PONENTE: SILVIA ESTREVER ESCAMILLA.

SECRETARIA: MARICELA ITZEL GOPAR SOLORZANO.

Ciudad de Mexico. Acuerdo del Décimo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito,
correspondiente a la sesidon de veintisiete de febrero de
dos mil diecinueve.

VIS TOS, para resolver, los autos relativos al
recurso de revision 294/2018, interpuesto por ****
ke s wwssr - defensor publico del quejoso
ki ks ks kReeee contra | sentencia
dictada el veintiocho de septiembre de dos mil dieciocho,
por el Juez Décimo Primero de Distrito de Amparo en
Materia Penal en la Ciudad de México, dentro del

*kkkkkkkkkkk.
’y’

expediente

RESULTANDO:
PRIMERO. Mediante escrito presentado el
veinticuatro de julio de dos mil dieciocho, el quejoso
rkkk sk ks oeeeks or conducto de su

defensor publicg **** *#x#rx mrmwkwmax werxx”solicitd la



R.P. 294/2018

proteccion de la justicia federal contra los actos atribuidos
al Procurador; al Subprocurador de Procesos; al Fiscal de
Procesos en Juzgados Penales Norte y a la agente del
Ministerio Publico adscrita a Estrategias Procesales
Norte; todas esas autoridades de la Procuraduria General
de Justicia de esta ciudad; asi como a la Unidad de
Gestion Numero Nueve del Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México, consistentes en la resolucion de
dos de julio de dos mil dieciocho, en la cual se determiné
que no es procedente solicitar la apertura del
procedimiento abreviado dentro de la carpeta judicial
Frmbeeneet. ademas del posible auto de apertura a
juicio oral.

SEGUNDO. Por razén de turno tocd conocer del
asunto al Juez Décimo Primero de Distrito de Amparo en
Materia Penal en la Ciudad de México, quien por auto de
veintiséis de julio del ano proximo pasado, admitid a
tramite la demanda respecto del primer acto reclamado y
la desecho por cuanto hace al segundo.

Luego, registr6 la demanda con el numero
Frmmemeser  requirid a las autoridades responsables su
informe con justificacién, dio la intervencion legal que

corresponde al agente del Ministerio Publico de la

Federacion de su adscripcion vy fijo fecha y hora para la
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celebracion de la audiencia constitucional, misma que
después de ser diferida se llevd a cabo el seis de
septiembre de dos mil dieciocho y el veintiocho siguiente,
se dictd la sentencia que concluyd con los puntos
resolutivos siguientes:

“PRIMERO. SE SOBRESEE en el juicio de amparo
658/2018-1ll, promovido por FrFxE FeERR sk
FrxEnxren relacion con el acto reclamado a las
autoridades responsables precisadas en el considerando
3.1, por los fundamentos y razones ahi expuestas. - - -
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO AMPARA
NI PROTEGE a *kkkk *kkkk *kkkkk *******
contra la autoridad y por el acto reclamado preC/sados en
el considerando cuarto, por los fundamentos y razones
expresadas en el diverso quinto...”

TERCERO. Inconforme con lo anterior, el defensor
pl’JbIICO del quejOSO *khkkk kkkkk kkkkkk *******’
interpuso recurso de revision que con fundamento en los
articulos 80, 81, fraccion [, inciso e), 84, 86 y 91 de la Ley
de Amparo, asi como 37, fraccion IV, de la Ley Organica
del Poder Judicial de |la Federacion, fue admitido por auto
de presidencia de este tribunal, el ocho de noviembre de
dos mil dieciocho.

Mediante acuerdo de veintiocho del mismo mes y
ano, se turnaron los autos a la magistrada ponente para

que en términos del numeral 92 de la Ley de Amparo,

formulara el proyecto de resoluciéon que corresponde.



R.P. 294/2018

CUARTO. Al considerarse que en el presente
asunto se actualiza una causal de improcedencia no
analizada por el juez recurrido ni alegada por alguna de
las partes, en sesion de doce de febrero de dos mil
diecinueve, se determin6 procedente dar la vista a que se
refiere el articulo 64, parrafo segundo, de la Ley de
Amparo.

Asi las cosas, mediante auto de presidencia de
trece del mes y afno en cita, se ordeno correr traslado con
copia del proyecto a la parte quejosa para que en el plazo
de tres dias manifestara lo que a su derecho conviene;
sin embargo, se abstuvo de hacerlo.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Décimo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito es legalmente
competente para conocer del presente asunto, de
conformidad con los articulos 1, parrafo tercero, 103,
fraccion | y 107, fraccién VI, ultimo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
84 de la Ley de Amparo, asi como 37, fraccion |V, de la
Ley Organica del Poder Judicial de:la Federacion, en
vitud de que se interpuso contra una sentencia

pronunciada por un juez de Distrito de Amparo en Materia
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Penal en la Ciudad de México, ambito territorial en donde
ejerce jurisdiccion este cuerpo colegiado.

SEGUNDO. Atento a que la sentencia recurrida se
notificd a la parte quejosa el martes dos de octubre de
dos mil dieciocho, el plazo de diez dias para interponer el
recurso de revision que contempla el articulo 86 de la Ley
de Amparo, trascurrio del jueves cuatro al jueves
dieciocho del mes y aino en cita, con descuento del seis,
siete, doce, trece y catorce, por haber sido inhabiles;
luego, si tomamos en cuenta que el presente medio de
impugnacion se presento el jueves dieciocho de octubre
de dos mil dieciocho, es evidente que fue interpuesto en
tiempo.

TERCERO. En virtud del sentido de la presente
resolucion, se estima innecesario analizar la sentencia
recurrida y los agravios del recurrente.

En efecto, de conformidad con los articulos 62, 63,
fraccion V y 93, fraccion lll, de la Ley de Amparo, las
causales de - sobreseimiento, incluyendo las de
improcedencia, deben ser examinadas de oficio y en
cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser
de orden publico y estudio preferente.

Asi, al realizar tal analisis oficioso, este tribunal

advierte que en el proceso constitucional autonomo en

5
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revision, se actualiza la causal de improcedencia prevista
en la fraccion XXIII del articulo 61, en relacion con el
numeral 5, fraccion |, de la Ley de Amparo, a saber, la
falta de interés juridico.

Tal consideracion obedece a que atento a que el
objeto del juicio de amparo es reparar las violaciones a
derechos que determinado acto de autoridad genera
sobre la esfera juridica del quejoso, siempre con el fin de
restituirlo en el pleno goce de los mismos, el legislador
estableciéo en los numerales 5 de la Ley de Amparo y
107, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que el juicio constitucional
unicamente puede promoverse por la parte a la que le
afecte el acto, omision o ley que se reclama.

Por ende, la accion de amparo presupone la
existencia de interés juridico que surge cuando un
derecho protegido por determinado ordenamiento legal,
se transgrede por la actuacién de una autoridad y faculta
a su titular para acudir ante el organo jurisdiccional
demandando el cese de tal vulneracion en su esfera
juridica.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de
jurisprudencia en materia comun 1a./J. 168/2007,

consultable a pagina 225 del Semanario Judicial de la

6
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Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVII,
correspondiente a enero de 2008, sustentada por la
Primera Sala a de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, cuyo rubro es:

"INTERES JURIDICO EN EL AMPARO.
ELEMENTOS CONSTITUTIVOS".

En ese tenor, debe decirse que la figura del interés
juridico no se actualiza cuando el particular promueve su
demanda de amparo contra la resolucion que decide
sobre si es o0 no procedente efectuar la solicitud de
apertura del procedimiento abreviado.

Lo anterior es asi, ya que el articulo 20, apartado A,
fraccion VI, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, contempla entre las formas
anticipadas de conclusiéon del proceso penal, el
procedimiento especial abreviado y que el mismo sera
aplicable bajo los supuestos y modalidades establecidas
en las leyes secundarias.

Por su parte, los numerales 201 y 202 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, reconocen que la
facultad de pedir la apertura del procedimiento abreviado,
es exclusiva del Ministerio Publico.

Ello porque el primero de los preceptos

mencionados, estatuye como requisito de procedencia

7
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del procedimiento abreviado, que previo a autorizarlo, el
juez de control corrobore que el representante social lo
hubiese solicitado; en tanto que el segundo de esos
articulos, refiere que la oportunidad para que el Ministerio
Publico pida la apertura del procedimiento en cita, sera
después de que se dicte el auto de vinculacion a proceso
y hasta antes de la emision del auto de apertura a juicio
oral; ademas de que establece los casos y modalidades
en que la autoridad ministerial, podra efectuar la solicitud
de la reduccién de penas.

Como puede verse, la potestad para la solicitar la
apertura del procedimiento abreviado y la cuantia de la
reduccion de la pena, es exclusiva del Ministerio Publico
y en virtud de que no tutela derechos a favor de los
imputados, es evidente que estos carecen de interés
juridico para solicitar la proteccion constitucional contra
actos derivados de la aludida facultad del representante
social.

En las relatadas circunstancias, atento a que el
quejoso presentd su demanda de amparo contra el acto
consiste en la resolucion de dos de julio de dos mil
dieciocho, en la cual se decidid que no es procedente
realizar dentro de la carpeta judicial ************** |g

solicitud de apertura del procedimiento abreviado, este

8
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tribunal concluye que se trata de una determinacion que
corresponde emitir a la institucion del Ministerio Publico,
en pleno ejercicio de la facultad exclusiva que le concede
tanto el texto constitucional como la ley secundaria;
consecuentemente, no se surte el presupuesto procesal
para acceder al proceso constitucional autobnomo, relativo
al interés juridico.

Entonces, lo procedente es sobreseer en el juicio en
términos del articulo 63, fraccién V, de la Ley de Amparo,
por acreditarse la causal de improcedencia descrita en
parrafos precedentes.

Maxime si atendemos a que tal causal de
improcedencia, por técnica juridica debe estudiarse en
forma preferente a otros supuestos del articulo 61 de la
ley de la materia, pues de surtirse, la accion en si misma
sera improcedente; luego, solo hasta que se justifique
que el quejoso tiene interés juridico para acudir al
proceso constitucional es que resultara necesario
analizar diversas hipotesis que incidan en la procedencia
del juicio de amparo.

Por identidad en el criterio, se invoca la tesis aislada
en materia comun XIll.P.A4 K (10a.), consultable a
pagina 3387, de la Gaceta al Semanario Judicial de la

Federacion, Libro 52, correspondiente a marzo de 2018,

9
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Tomo IV, Décima Epoca, sustentada por el Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Décimo
Tercer Circuito y que este 6rgano colegiado comparte,
cuyo rubro es:

“IMPROCEDENCIA DEL AMPARO POR FALTA DE
INTERES JURIDICO. POR TECNICA JURIDICA, SU
ANALISIS DE OFICIO POR EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO EN EL RECURSO DE
REVISION, ES PREFERENTE AL ESTUDIO DEL
SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO POR CONSIDERAR
QUE EL ACTO RECLAMADO NO ES DE AUTORIDAD.”

Asi las cosas, se debe REVOCAR la sentencia
recurrida y SOBRESEER en el juicio constitucional
Frampiererr - del indice del Juzgado Décimo Primero de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de
M éX| CO ’ q u e promOV|é *kkkk *kkkk kkkkkk
Frkwksx por conducto de su defensor publico ****
R e meeex - contra el acto reclamado al
Procurador; Subprocurador de Procesos; Fiscal de
Procesos en Juzgados Penales Norte; asi como a la
agente del Ministerio Publico adscrita a Estrategias
Procesales Norte; todos de la Procuraduria General de
Justicia de esta ciudad; ademas de la Unidad de Gestion

Numero Nueve del Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México.

10
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Por lo antes expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 81, fraccion |, inciso e€) y, 84
de la Ley de Amparo; 35 y 37, fraccién IV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; se,

RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCA la sentencia recurrida.

SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo
contra los actos atribuidos a las autoridades precisadas
en la parte final del ultimo considerando de esta
ejecutoria.

Notifiquese; remitase testimonio de la presente
resolucion, devuélvanse los autos al juzgado de amparo
de origen; haganse las anotaciones correspondientes en
el liboro de gobierno y, en su oportunidad, archivese el
expediente como asunto concluido.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 192 del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal que establece las disposiciones en materia de
actividad administrativa de los érganos jurisdiccionales, se
ordena realizar la captura de la presente resolucion en el
Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes. Se
autoriza al Secretario de Acuerdos para suscribir los

oficios correspondientes.

11
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Asi lo resolvio el Décimo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, por unanimidad de
votos de los Magistrados: Silvia Estrever Escamilla
(Ponente y Presidente), Carlos Lopez Cruz y Reynaldo
Manuel Reyes Rosas.

Firman los Magistrados que integran el Tribunal,

ante el Secretario de Acuerdos que da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTE:

SILVIA ESTREVER ESCAMILLA.

MAGISTRADO:

CARLOS LOPEZ CRUZ.

12
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MAGISTRADO:

REYNALDO MANUEL REYES ROSAS.

SECRETARIO DE ACUERDOS:

AURELIANO PEREZ TELLES.

SE HACE CONSTAR QUE ESTA HOJA CORRESPONDE A LA PARTE FINAL DE LA
RESOLUCION DICTADA POR ESTE DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO EN LA REVISION PENAL 294/2018, INTERPUESTA POR *x* i
Fededkkkkkkk *****, DEFENSOR PUBLICO DEL QUEJOSO *hkkk  kkkkk  kkkkkk *******, EN
SESION DE VEINTISIETE DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS SE
RESOLVIO: REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO
CONTRA LOS ACTOS ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES PRECISADAS EN LA PARTE FINAL DEL
ULTIMO CONSIDERANDO DE ESTA EJECUTORIA. CONSTE.

MIGS/ivrv
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El cinco de marzo de dos mil diecinueve, la licenciada Maricela ltzel Gopar
Solérzano, Secretario de Tribunal, con adscripcion en el Décimo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito., hago constar y certifico que
en términos de lo previsto en los articulos 16, 68 y 113 fraccion | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, esta version
publica suprime toda aquella informacién considerada legalmente como
CONFIDENCIAL, por tratarse de CONTIENE DATOS PERSONALES
CONCERNIENTES A UNA PERSONA FISICA IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE.. Conste.



