AMPARO DIRECTO EN REVISION 3360/2017
QUEJOSAS Y RECURRENTES: #******xx POR
PROPIO DERECHO Y EN REPRESENTACION DE
SU MENOR HIJA

PONENTE: MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ
SECRETARIA: LUZ HELENA OROZCO Y VILLA

SUMARIO

En la via oral ordinaria civil, ********* damandd de ********** a| reconocimiento de la
paternidad de la menor hija de ambos, asi como el pago de una pension alimenticia
definitiva y el pago de alimentos retroactivos desde la fecha de nacimiento de la
nifa. En primera instancia, el Juez condend al demandado a las prestaciones
reclamadas, dejando la liquidacién del monto de alimentos retroactivos para la etapa
de ejecucion de sentencia. Inconformes, ambas partes interpusieron sendos
recursos de apelacién. La Sala resolvi6 modificar la sentencia Gnicamente en lo
relativo al monto de los alimentos retroactivos, cuya liquidacion realizo en la misma
sentencia. La madre promovié juicio de amparo, por derecho propio y en
representacion de su menor hija. El Tribunal Colegiado resolvié negar la proteccion
constitucional. Inconforme, la parte quejosa interpuso recurso de revision, mismo
que es materia de la presente sentencia.

CUESTIONARIO

¢,Cudl es el contenido y alcances del articulo 27 de la Convencién sobre los
Derechos del Nifio? A la luz de los derechos humanos involucrados, ¢,como deben
interpretarse “las posibilidades y medios econémicos” de los deudores alimentarios,
y qué deberes tiene el Estado frente a ello?

Ciudad de México. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la sesion del veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, emite la

siguiente:

SENTENCIA

Correspondiente al amparo directo en revision 3360/2017, interpuesto por
Frkkkkkkkk por propio derecho y en representacion de su menor hija ****xkkrek
en contra de la sentencia dictada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Decimosexto Circuito en el amparo directg **x*xxxkrx
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|. ANTECEDENTES

Juicio de origen.l #swxexix demandg de ******++++ @] reconocimiento de

paternidad de su menor hija, asi como el establecimiento de una pensién
alimenticia, el pago de alimentos retroactivos y de gastos y costas. De dicho
asunto conocio el Juez de Partido Especializado en Materia Familiar de

Guanajuato, Guanajuato, quien lo registré con el namerg ****xx¥ix

Sentencia de primera instancia. Seguido el juicio por sus tramites
correspondientes, el juez de conocimiento dictd sentencia el veintitrés de

agosto de dos mil dieciséis. En ella resolvio lo siguiente:

a) Declar6 probada la accion de reconocimiento de paternidad, por lo que
ordend el cambio de apellidos de la menor y las anotaciones
respectivas en el acta de nacimiento.

b) Condend al demandado al pago de una pension alimenticia definitiva a
razon del 60% de su sueldo.

c) Establecié el pago de alimentos retroactivos a razén de un salario
minimo diario, desde el nacimiento hasta que se decret6 la medida de
alimentos provisionales, a liquidar en etapa de ejecucion de la
sentencia.

d) Condené al demandado al pago de gastos y costas.

Recurso de apelacion. Inconformes con dicha resolucion, ambas partes
interpusieron sendos recursos de apelacion. De dichos recursos correspondio
conocer a la Cuarta Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de

Guanajuato, que los registrd con el nimero de toca ****xxkrek,

1 Los hechos se sintetizan a partir de un analisis de las constancias que obran en el cuaderno de
amparo ****+xxeeex de| indice del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Decimosexto Circuito,
asi como del toca ********+* de |a Cuarta Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Guanajuato.
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El nueve de noviembre de dos mil dieciséis, la Sala resolvié modificar la
sentencia apelada, Unicamente a efecto de reducir la base para cuantificar el
pago de los alimentos retroactivos al cincuenta por ciento de un salario

minimo, y determind liquidar Ssu monto en $r***rrxkkx,

Demanda de amparo. Mediante escrito presentado el cinco de diciembre de
dos mil dieciséis en la Secretaria de la Cuarta Sala Civil del Supremo Tribunal
de Justicia del Estado de Guanajuato, ********** nor propio derecho y en
representacion de su menor hija, promovio juicio de amparo en contra de la

sentencia antes descrita.

La quejosa sefial6 como derechos vulnerados los reconocidos en los articulos
19, 4° 14, 16, 17 y 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Por razén de turno, correspondié conocer del asunto al Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Decimosexto Circuito, que lo registré con el
nlimero *******xxx2 F| Tripunal Colegiado dictd sentencia el veintiséis de abril

de dos mil diecisiete en el sentido de negar la proteccion constitucional.

Recurso de Revision. La parte quejosa interpuso recurso de revision el
dieciséis de mayo de dos mil diecisiete.® El Presidente del Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Decimosexto Circuito ordené remitir dicho

recurso a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.*

El Presidente de este Alto Tribunal ordend registrar el asunto con el nimero

de expediente 3360/2017 y turnarlo al Ministro José Ramon Cossio Diaz para

2 A su vez, el actor promovi6 el juicio de amparo relacionadg *x*#x#¥#¥*,
3 Cuaderno del juicio de amparg *********x {gig 106.
4 Ibid., foja 141, en la que obra el acuerdo remision de dieciocho del mes y afio citados.
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su estudio, mediante acuerdo de treinta de mayo de dos mil diecisiete®. La
Presidenta de la Primera Sala orden6 su avocamiento mediante acuerdo de

veintiséis de junio de dos mil diecisiete®.

[I. COMPETENCIA

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente para conocer del presente recurso de revision, en términos de lo
dispuesto en los articulos 107, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 83 y 96 de la Ley de Amparo; 21, fraccion lll,
inciso a), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial Federal, asi como en los
Puntos Segundo y Tercero del Acuerdo General Plenario 5/2013, publicado
en el Diario Oficial de la Federacioén, el veintiuno de mayo de dos mil trece.
Lo anterior, en virtud de que el presente medio de impugnacion fue
interpuesto en contra de una sentencia pronunciada por un Tribunal
Colegiado de Circuito en un juicio de amparo directo, cuya especialidad

corresponde a esta Sala.

I1l. OPORTUNIDAD

El recurso de revision fue interpuesto de manera oportuna, ya que la
sentencia recurrida se le notificd a la quejosa, mediante lista, el martes dos
de mayo de dos mil diecisiete’ y surtié sus efectos el dia habil siguiente,
esto es, el miércoles tres de mayo. Esto ultimo con fundamento en el articulo

31, fraccion Il, de la Ley de Amparo.

Por tanto, el plazo de diez dias previsto en el articulo 86 del mismo
ordenamiento, para interponer el recurso de revision, transcurrio del jueves
cuatro de mayo al jueves dieciocho de mayo de dos mil diecisiete,
descontandose los dias cinco, seis, siete, trece y catorce del mismo mes, por

haber sido inh&biles de conformidad con el articulo 19 de la Ley de Amparo.

5 Cuaderno en el que se actua, foja 40.
6 Ibid., foja 78.
7 Seglin se observa en la razén actuarial estampada en la pagina 101 del amparo directo *******xxx,
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Luego, si el recurso de revision se presentd en la Oficina de Correspondencia
Comun de los Tribunales Colegiados del Decimosexto Circuito el martes

dieciséis de mayo de dos mil diecisiete, su interposicion fue oportuna.®

IV. PROCEDENCIA
A. cuestiones necesarias pararesolver el asunto

A fin de analizar la procedencia del recurso de revision, es importante dar
cuenta de los conceptos de violacion planteados en la demanda, de las
razones que ofrecié Tribunal Colegiado para negar el amparo solicitado v,

finalmente, de los agravios esgrimidos por la parte recurrente.

Conceptos de violacion. La quejosa esgrimié, esencialmente, los siguientes

argumentos en su demanda de amparo:

» Como cuestion previa, la quejosa sefalé que el acto reclamado se
enmarca en el derecho fundamental de su menor hija a recibir alimentos
suficientes, habitacion digna, salud, educacion y sano esparcimiento; en
ese orden aludio a la responsabilidad que tiene el Estado de garantizar
gue el cumplimiento de las obligaciones y responsabilidades con la
menor se realicen en un plano de igualdad y sin discriminacion respecto
del otro progenitor. Para ello, refiri6 que es necesario observar los
derechos humanos recogidos en los articulos 8, 17.4 y 19 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 3, 10.3, 11.1y 12.1
del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales;
3.1,4.5,16.1, 18.1 y 27 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio;
5, 6 y 7 de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer;y 1, 2, 4,5, 6 y 16 de la Convencién
sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacién contra la
Mujer.

» Ensuprimer concepto de violacion, la quejosa consider6 que la Sala
responsable vulnero la equidad de obligaciones entre los progenitores,
pues no juzgd con perspectiva de género el caso cuando resolvié
establecer la condicion econdmica del deudor alimenticio a partir de la

8 Véase el sello fechador de la pagina 106 del cuaderno de amparg ******xxx*,
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>

suma de los ingresos declarados en autos por el deudor y desde ese
monto fijar el sesenta por ciento para la pension alimenticia, ya que
omitio identificar situaciones de poder que generan un desequilibrio
entre las partes. Sostuvo que el sesenta por ciento del ingreso declarado
no representa fielmente los ingresos reales del deudor, pues se
circunscribe a lo aportado al juicio por el padre del demandado en su
caracter de empleador; ademas de que el progenitor se ha negado a
reconocer a la menor desde su nacimiento y a otorgarle alimentos, lo
gue constituye un trato de violencia psicolégica, econémica y patrimonial
en su contra.

Afadié que en la sentencia impugnada no se valord que la progenitora
realiza las contribuciones no financieras de crianza, guarda y custodia
de la menor desde su nacimiento, mismas que el padre nunca ha llevado
a cabo. Adujo que ella como la madre es quien ha sufragado
enteramente los gastos que genera su menor hija, por lo que aunado a
las contribuciones no financieras, estas obligaciones menguan sus
oportunidades econdémicas, profesionales y laborales de manera
desproporcionada frente al padre, por lo que en la sentencia se debia
evaluar el impacto diferenciado de la solucion propuesta para buscar una
resolucion de acuerdo al contexto de desigualdad existente por
condiciones de género, de acuerdo con los articulos 1° y 4° de la
Constitucion Politica; 3 y 17.1 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; y 5, 6 y 7 de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer.

Abundoé en que no cuenta con las redes de apoyo familiar ni las fuentes
de trabajo de las que si goza el deudor alimenticio, que
inequitativamente solo cubre una minima parte de las necesidades de la
menor. Por ello, concluyd que resulta excesiva la carga instaurada en
ella, maxime si se pondera que el padre de la menor tuvo conocimiento
de su nacimiento y se ha negado a otorgarle alimentos o trato personal,
lo que deviene en violencia psicolégica, econémica y patrimonial hacia
la mujer, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 5 fracciones I, lll y
IV de la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia para
el Estado de Guanajuato.

Ademas, la quejosa aleg6 que la sentencia omitié considerar que del
monto total de $*******+* que requiere la menor, el padre solo fue
condenado al pago de $*****+x*+x nor |o que ella tendria que, de manera
inequitativa, cubrir mas de la mitad de las necesidades de su menor hija,
lo que impacta aun mas en su situacion de vulnerabilidad frente a su
contraparte. Finalmente, aludi6 a que la decision es incongruente al
sostener que no se le condend a prestacion alguna y sin embargo, se
dice que ella cuenta con un salario util para hacer frente a sus
obligaciones alimentarias correlativas.
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» En su segundo concepto de violacién, esgrimié que la sentencia
realizd una interpretacion restrictiva de los derechos fundamentales de
la menor al supeditar el goce a los alimentos suficientes para su sano
desarrollo a la necesidad de atender a la “posibilidad real o efectiva” del
deudor alimenticio. AfirmO que esta interpretacion es contraria al
contenido del articulo 27.2 de la Convencion sobre los Derechos del
Nifio® que establece que deben valorarse las posibilidades y medios
econdémicos del deudor, asi como del articulo 4° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Sostuvo que esta definicion
regresiva y restrictiva que usé la sentencia para desestimar su
pretension no tiene fundamento legal ni jurisprudencial alguno, sino que
se basa en conceptos creados ex profeso por la juzgadora para el caso.
Desde su perspectiva, la resolucion resulta contraria a los principios de
progresividad e interpretacion de los textos establecidos en los articulos
26 y 29 de la Convencion Americana de Derechos Humanos.

> Refirid que conforme a los articulos 27.2 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio y 4° constitucional, cumplir con el interés superior del
menor de recibir alimentos obliga a realizar un analisis de la “posibilidad
del deudor”, en cuanto a capacidad econémica de manera clara, cierta y
real como elemento fundamental para calcular correctamente la pension,
para lo que es necesario atender a la “capacidad econdémica que
presumiblemente el deudor pueda generar o producir’, esto es, su
aptitud para generar rigueza, misma que para personas en su ramo se
valué en una prueba pericial socioecondmica en $******+++* mansyales.

> Aleg6 que se valoré errbneamente que una mayor pension no podria
poner en riesgo el minimo vital del deudor ni de terceros, pues quedo
demostrado que el padre de éste sufraga todos sus gastos de vida, pues
le provee alimentos y vivienda; ademas de que no se probd gque otros

9 Articulo 27 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio

1. Los Estados Partes reconocen el derecho de todo nifio a un nivel de vida adecuado para su
desarrollo fisico, mental, espiritual, moral y social.

2. A los padres u otras personas encargadas del nifio les incumbe la responsabilidad primordial de
proporcionar, dentro de sus posibilidades y medios econémicos, las condiciones de vida que sean
necesarias para el desarrollo del nifio.

3. Los Estados Partes, de acuerdo con las condiciones nacionales y con arreglo a sus medios,
adoptaran medidas apropiadas para ayudar a los padres y a otras personas responsables por el
nifio a dar efectividad a este derecho y, en caso necesario, proporcionaran asistencia material y
programas de apoyo, particularmente con respecto a la nutricion, el vestuario y la vivienda.

4. Los Estados Partes tomaran todas las medidas apropiadas para asegurar el pago de la pension
alimenticia por parte de los padres u otras personas que tengan la responsabilidad financiera por el
nifio, tanto si viven en el Estado Parte como si viven en el extranjero. En particular, cuando la
persona que tenga la responsabilidad financiera por el nifio resida en un Estado diferente de aquel
en gque resida el nifio, los Estados Partes promoveran la adhesion a los convenios internacionales o
la concertacién de dichos convenios, asi como la concertacion de cualesquiera otros arreglos
apropiados.



AMPARO DIRECTO EN REVISION 3360/2017

posibles dependientes del demandado como su cényuge o su menor hijo
estuvieran en necesidad de recibir alimentos o, en todo caso, que el
deudor cumpliera efectivamente con esta obligacion.

» Ensutercer concepto de violacion, la quejosa argumento que resulta
irrisorio que la sentencia tenga por probada la capacidad econdmica del
deudor de acuerdo con el ingreso declarado, ya que es incongruente que
su capacidad contributiva se circunscriba Unicamente a un ingreso tan
bajo y fuera del rango a la profesion a la que se dedica, asi como por ser
el hijo del duefio de una empresa de transportes. Alegé que de la
testimonial del padre del demandado se hace entender que tienen una
relacion muy cercana y dado que también es su empleador, es posible
gue actuaran en complicidad para esconder sus ingresos reales de las
documentales publicas y asi aminorar la responsabilidad alimentaria.
Sostuvo que de la valoracion de las constancias se desprendia que los
datos declarados son contradictorios en montos, prestaciones vy
frecuencias del pago del sueldo del demandado, debido a que la
informacion es declarada unilateralmente por el patron (y padre) del
demandado, por lo que la Juez de origen no podia otorgarles valor
probatorio pleno.

» En su cuarto concepto de violacion, la quejosa establecid que era
necesario analizar las cargas probatorias de una manera distinta, en
tanto inciden en los derechos de acceso a la justicia, garantia y
proteccion judiciales. Sostuvo que de acuerdo con los articulos 17
constitucional y el 775 de la legislacion procesal oral familiar, lo
adecuado es aplicar una carga dinamica de la prueba, en la que se
obligara a su contraparte a probar sus ingresos reales, ya que la carga
de la prueba recae en la parte que estd en mejores condiciones
profesionales, técnicas o facticas para absorber dicha carga. Manifesté
gue las posiciones que absolvio el demandado no eran congruentes con
las documentales otorgadas y ademas, le correspondia destruir la
presuncion humana de tener una capacidad econémica mayor a la
alegada derivada de su conducta procesal. Esto en aras de una justicia
pronta'y completa y a la igualdad entre partes, de acuerdo a lo estipulado
por los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos y 17 de la Constitucion Politica.

16. Sentencia recurrida. Al negar el amparo, el Tribunal Colegiado de Circuito
determind que los argumentos esgrimidos por la parte quejosa resultaban por
una parte ineficaces e infundados, por otra. Para ello, estudiando los
conceptos de violacion de manera diversa al orden en que se plantearony en
suplencia de la queja a favor de la menor, ofrecid los siguientes

razonamientos:
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16.1 Sobre el segundo concepto de violacién acerca de la supuesta
interpretacion restrictiva del articulo 27 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, el Tribunal Colegiado lo calific6 como infundado.
Después de analizar el contenido del articulo 27.2 de dicho tratado
internacional y del articulo 4° constitucional, determiné que de acuerdo
con la Real Academia Espafiola, en el término “posibilidad”, caben tanto
las acepciones como “aptitud, potencia u ocasion para ser o exigir algo”
y la de “medios disponibles”, “hacienda propia”. Consideré6 que ambas
eran compatibles con el articulo 365 del Codigo Civil para el Estado de
Guanajuato y, de acuerdo a ello, concluy6 que la tarea del juzgador ya
implicaba valorar la posibilidad y medios econdémicos del deudor
alimenticio, pues debe corroborar la capacidad econdmica en tanto se

trate de un sujeto que cuente con la aptitud fisica de allegarse recursos.

16.2 En esa tesitura, establecié que la condena de alimentos implica un juicio
de proporcionalidad entre medios econdmicos y necesidades del
acreedor, por lo que a fin de dotar certidumbre juridica a las partes, el
juzgador debe ponderar sobre acontecimientos actuales y ciertos, no a
hechos futuros e inciertos como lo pretendié la parte quejosa. Ahondoé
en que el derecho a alimentos no busca establecer cargas patrimoniales
excesivas o injustificadas para el deudor, mientras que se pretende que
el acreedor alimenticio pueda contar con la satisfaccion de sus
necesidades; ambos dentro de un marco constitucionalmente tutelado.

16.3 Asi, sefialé que la interpretacion realizada por la Sala responsable no
era regresiva, sino que se basa en las cualidades de interdependencia
e indivisibilidad de los derechos humanos, en la medida en que busca la
equidad y certidumbre juridica basada en informacion actual y cierta en
cuanto a los insumos idoneos para cuantificar el derecho alimentario de
una persona frente al deber de otro.

16.4 En ese sentido, consideré que el juicio de proporcionalidad entre
posibilidades y necesidades responde a principios constitucionalmente
tutelados de igualdad, equidad y el derecho fundamental al minimo vital,
tanto del deudor como del acreedor alimentario, por lo que determiné
gue era infundado que un mayor monto no pusiera en riesgo el minimo
vital del obligado. Por ello, desestimé también que la Sala responsable
debiera considerar el monto de $********** como base de la pension, ya
gue incluso en el dictamen pericial referido se clarificé que esa era una
cantidad que el demandado “podia generar” por ofertas de trabajo
equivalentes al que efectivamente desempeinia.

16.5 Respecto al argumento de la quejosa, de que no se comprometen
derechos de terceros porque no se comprobd que el deudor tuviera otros
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dependientes con necesidad de recibir alimentos, el Tribunal Colegiado
resolvidé que resultaba infundado. Lo anterior ya que establecié que el
demandado no debia acreditar la situacion de necesidad de otros
acreedores porque las correlativas obligaciones alimentarias de su
conyuge y menor hijo derivan directamente por ministerio de ley, por el
solo hecho de existir el contrato de matrimonio y el vinculo filial.

16.6 Acerca del tercer concepto de violacion sobre la irrazonable
valoracion de la capacidad contributiva del deudor, el Tribunal
Colegiado consider6 que dicho concepto de violacién resultaba
infundado, toda vez que las acusaciones de complicidad y falseamiento
de datos por el empleador/padre del deudor no encuentran sustento ni
idoneidad para combatir el valor probatorio pleno que gozan las
documentales publicas exhibidas en el juicio de origen, de acuerdo con
los articulos 132 y 207 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Guanajuato. Después de un andlisis pormenorizado de las
constancias de ingresos del demandado, el Tribunal Colegiado concluyo
en que prevalecia el valor pleno de los documentos, mas aun si la
guejosa no aportd probanzas destinadas a evidenciar la falsedad que
alego.

16.7 Respecto del cuarto concepto de violaciéon sobre la ilegalidad en las
cargas probatorias, el Tribunal sostuvo que el argumento de la quejosa
de que el demandado debia demostrar su capacidad real y correr con la
carga de la prueba dinamica resultaba ineficaz, ya que considero que la
base argumentativa recaydé en los mismos planteamientos que la
supuesta falsedad de los ingresos declarados en los documentos
publicos exhibidos por el patrén, lo que fue declarado infundado de
manera previa.

16.8 Sobre el primer concepto de violacion acerca de que se soslayo6
juzgar con perspectiva de género, porque la gquejosa asegurd que la
sentencia omitio la situacion particular de desventaja entre las partes, el
Tribunal Colegiado considerd6 que dichos argumentos resultaban
infundados. Retomd los emitidos por esta Primera Sala, de rubros:
“JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO. CONCEPTO,
APLICABILIDAD Y METODOLOGIA PARA CUMPLIR DICHA
OBLIGACION”® y “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERO™, y con base en ello establecié que el andlisis judicial con
perspectiva de género tiene como objetivo cuestionar la neutralidad de
las normas aplicables al caso concreto y vislumbrar si existe un efecto
discriminatorio de dicho marco normativo.

10 1a. XXVII/2017 (10a.), consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 40,
marzo de 2017, tomo |, pagina 443.

11 1a. C/2014 (10a.), consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 4, marzo
de 2014, tomo |, pagina 523.
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Consider6 que en el caso, la argumentacion de la quejosa acerca de la
necesidad de juzgar con perspectiva de género, en cuanto a que para
establecer la pension alimenticia no se valoraron otros factores, como
gue la madre si realizé contribuciones no econdmicas; que el padre ha
perpetuado violencia contra la mujer por no proporcionar alimentos o
convivir con la menor; que el porcentaje de pension decretado genera
inequidad porque la madre tendria que sufragar mas de la mitad; que la
sentencia resulta incongruente porque no se le condend a prestacion
alguna pero se da cuenta de que tiene un salario util para cubrir con sus
obligaciones y que debi6 valorarse también el potencial del demandado
a generar riqueza, era ineficaz, pues va encaminada a desestimar la
legalidad de la proporcionalidad de los alimentos decretados y a
evidenciar su inconformidad con la aplicacion de preceptos normativos
realizada por la Sala, no asi a controvertir el potencial efecto
discriminatorio emanado de un precepto como requiere el mandato de
juzgar con perspectiva de género.

Asimismo, sostuvo que no advirti6 de manera oficiosa un indicio
particularizado sobre perspectiva de género y que, especificamente
contrario a lo aducido por la quejosa, del solo incumplimiento de la
obligacion alimentaria no se implica la existencia de violencia en contra
de la mujer, por lo que el Tribunal Colegiado resolvido que tampoco le
asistio la razon en este planteamiento.

16.9 Finalmente, en suplencia de la queja deficiente a favor de la menor
y aungue no prosperaran los argumentos conexos a la perspectiva de
género, estudido la legalidad de la pension alimenticia decretada.
Resolvio que dicho monto no resultaba desproporcional a las
capacidades econdémicas de los deudores alimenticios, pues se decreto
un sesenta por ciento de los ingresos del progenitor como un maximo
aceptable, siendo necesario salvaguardar también el minimo vital del
deudor y los requerimientos de sus otros acreedores alimenticios.

Asimismo, sostuvo que es falso que se hubiera omitido ponderar la falta
de contribuciones no financieras del demandado, ya que si fueron
tomadas en cuenta por la Sala responsable en la condena, tanto es asi
gue se decreto el pago de alimentos retroactivos desde el nacimiento de
la menor hasta la medida provisional. Ademas, consideré infundado el
argumento de que aunque no se le habia condenado a prestacion
alguna, la sentencia aun considere su salario como til para cubrir sus
obligaciones alimentarias, ya que la quejosa soslaya que también es
deudora alimentaria, aunque esto no haya sido materia de litis.

11
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17. Recurso de revision. En su escrito de agravios, la recurrente sefala

principalmente los siguientes argumentos:

12

Primer agravio: interpretacion directa del articulo 4° de la

Constitucion Politica y del derecho humano previsto en el articulo

27 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio. La quejosa sefiala

gue el Tribunal Colegiado realizé una interpretacion directa del articulo
27.2 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio y del articulo 4° de
la Constituciébn Federal, en relacién con los articulos 357 y 365 del
Caodigo Civil para el Estado de Guanajuato, acerca de los parametros
minimos para cuantificar la obligacién alimentaria y en cuanto a las
calidades del deudor alimenticio de “posibilidades” y “medios
economicos”. Alude a que el Tribunal Colegiado realiz6 una
interpretacion restrictiva del derecho a recibir alimentos de la menor,
pues limitdé el analisis de la capacidad del deudor a lo que consideré
como “acontecimientos ciertos y actuales” y no a una realidad mas
garantista de la aptitud para generar riqueza ni al andlisis de todos los
medios econdémicos disponibles para el deudor, por lo que esta
informacién imprecisa e incompleta de la capacidad contributiva impacta
en el ambito de interpretacion y aplicacion del derecho humano de los
menores a recibir alimentos.

Sequndo agravio: incorrecta valoracion de las posibilidades del

deudor alimentario. Considera que existe una crisis estructural porque

es posible abusar de la buena fe de las autoridades administrativas con
documentos publicos mediante la simulacion de los ingresos reales, ya
gue no tienen control sobre la informacion que los patrones otorgan
acerca de sus trabajadores y es posible provocar la elusion de la
responsabilidad alimentaria. Esto afecta en mayor medida a sectores de
la poblacion vulnerable como los nifios y mujeres, por lo que perpetua la
inequidad de las responsabilidades entre progenitores.

Realiza un recuento de diversas teorias econémicas y sefiala que para
valorar las posibilidades del deudor es necesario atender a su capacidad
econdmica, entendida tanto por su riqueza de capital (conformada por
los bienes muebles e inmuebles, financieros y no financieros) como por
su riqueza de flujo (integrada por los bienes generados por su trabajo,
segun sus habilidades y oportunidades). En esa medida, solicita que se
califiquen hechos presentes y ciertos como lo son las aptitudes
concretas del deudor para trabajar, sus habilidades para generar
ingresos ya sea por actividades independientes o subordinadas, y su
‘riqueza de flujo”, que si bien es contingente, no por ello deja de estar
presente.

Aunado a lo anterior, la recurrente alude que se debe sumar la certeza
de la oferta y demanda en el mercado del trabajo del deudor, por lo que
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la pericial del posible ingreso de $*********x gj resulta relevante como
presuncion humana para asumir que ese es su ingreso real.

» Tercer agravio: simulacién de las probanzas aportadas. Aduce que
existio simulacion en la informacion aportada en los documentos
publicos que se desahogaron a efecto de determinar el ingreso del
deudor, por lo que a juicio de la recurrente, las sentencias de este tipo
transgreden los articulos 1° y 123 constitucionales porque generan una
ineficaz distribucion de la riqueza en las relaciones del ambito familiar;
el aumento de personas en la pobreza; la inequidad de las
responsabilidades entre los progenitores; la violacion de la aportacion
alimentaria suficiente para los infantes y afectan la responsabilidad de
seguridad social de los patrones.

» Reitera que existio mala fe por parte del patron del deudor y del propio
progenitor a fin de eludir sus responsabilidades alimentarias. Por ello
argumenta que, al menos para la causa, es incorrecto otorgar valor
probatorio pleno a las constancias publicas de ingresos; por lo que lo
conducente seria determinar el monto de alimentos de acuerdo con el
ingreso que regularmente se paga en la profesion del deudor.

B. Estudio de la procedencia del recurso

De conformidad con las reglas establecidas en los articulos 107, la fraccion
IX de la Constitucion Federal; 81, fraccion Il, de la Ley de Amparo vigente; 10
fraccion 11l y 21, fraccion Il de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, para que un recurso de revision interpuesto contra la sentencia
dictada por un Tribunal Colegiado de Circuito en amparo directo sea
procedente, es necesario que la misma decida sobre la constitucionalidad de
normas generales (leyes federales y locales, tratados internacionales y
reglamentos federales y locales) o establezcan la interpretacion directa de un
precepto de la Constitucion Federal, o bien que en dichas resoluciones se
omita hacer un pronunciamiento al respecto cuando se hubiera planteado en

la demanda.

13
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Ademas, de acuerdo al articulo 107, fraccion IX, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, la procedencia del recurso de revision
contra sentencias dictadas en materia de amparo directo esta condicionada
a que la resolucion del asunto entrafie la fijacion de un criterio de
constitucionalidad que resulte de importancia y trascendencia, de modo que
la segunda instancia se abre sélo por excepcién en aquellos casos en los que

resulte imprescindible la intervencion de este Alto Tribunal.

Los requisitos constitucionales de procedencia de la revision en amparo
directo han sido interpretados y clarificados en numerosas tesis
jurisprudenciales y aisladas de esta Suprema Corte y, ademas, han sido
desarrollados normativamente en el Acuerdo General Plenario 9/2015,
publicado el ocho de junio de dos mil quince en el Diario Oficial de la
Federacidn, del cual se desprenden algunos criterios para identificar cuando
es procedente este recurso excepcional. En esa labor de identificacién se

distinguen dos momentos.

En el primero se parte de que el recurso de revision es procedente en contra
de las sentencias que en materia de amparo directo pronuncien los Tribunales
Colegiados de Circuito, siempre y cuando en ellas se decida sobre la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de una norma general, o se
establezca la interpretaciébn directa de un precepto constitucional o de
derechos humanos establecidos en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, 0 bien, si en dichas sentencias se omite el
estudio de las cuestiones antes mencionadas, cuando se hubieren planteado

en la demanda de amparo.

En segundo lugar debe analizarse, para efectos de la procedencia del
recurso, si los referidos temas de constitucionalidad entrafian la fijacion de un
criterio de importancia y trascendencia, requisitos que se actualizan: a)
Cuando se trate de la fijacion de un criterio novedoso o de relevancia para el

orden juridico nacional; o, b) Cuando las consideraciones de la sentencia

14
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recurrida entrafien el desconocimiento u omisién de los criterios emitidos por

la Suprema Corte referentes a cuestiones propiamente constitucionales.

Esta Primera Sala estima que en_el presente asunto se surten los

requisitos precisados. Desde su demanda de amparo, la quejosa

controvirtié la interpretacion que realizé la Sala responsable sobre el derecho
humano de los menores a recibir alimentos, impugnando el contenido y
alcances del articulo 4° de la Constitucion Federal y del articulo 27 de la
Convencion sobre los Derechos del Nifio. Especificamente, la quejosa
sostuvo que la definicion utilizada por el tribunal de alzada de la capacidad
econdmica del deudor fue restrictiva, al supeditarla a su “posibilidad real o
efectiva”, y no asi a lo que presumiblemente puede producir y a su aptitud

para generar riqueza.

Como respuesta a su planteamiento, el Tribunal Colegiado sostuvo que, por
la interdependencia e indivisibilidad de los derechos humanos, al
interpretarse el articulo 27 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio que
prevé el derecho de alimentos de los menores, debe también tomarse en
cuenta el derecho a la igualdad, el derecho al minimo vital y la seguridad
juridica. Por ende, refiri6 que “las posibilidades y medios econémicos” no
pueden estar basados en hechos futuros e inciertos, como es lo que
potencialmente una persona pueda generar, pues ello podria poner en peligro
el minimo vital del deudor alimentario y tener como consecuencia que se

establecieran cargas patrimoniales excesivas o injustificadas.

En su recurso de revision, la quejosa impugna la interpretacién del articulo 27
de la Convencion sobre los Derechos del Nifio realizada por el Tribunal
Colegiado, calificandola como restrictiva y regresiva e insistiendo en que las

posibilidades de pago del deudor alimentario deben leerse a partir de su

15
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capacidad para trabajar y aptitud para generar riqueza. Dicha cuestiones
—aduce la quejosa— no son hechos futuros e inciertos, sino medibles y

econémicamente precisos.

De lo anterior se advierte que existe una cuestion propiamente constitucional
a dilucidarse en el presente recurso de revision, esto es, el contenido y
alcances del articulo 27 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio, que
prevé el derecho humano de los menores a ver sus necesidades satisfechas
y las correlativas obligaciones para el Estado, los progenitores y las personas

encargadas de ellos.

Al respecto, esta Primera Sala estima que se cumplen los requisitos de

importanciay trascendencia, toda vez que si bien es verdad que la doctrina

constitucional ha desarrollado el derecho a los alimentos y esta Primera Sala
ha emitido criterios relevantes sobre su contenido material, su relacion con el
derecho a acceder a un nivel de vida adecuado, su variabilidad dependiendo
de la relacion familiar involucrada y los elementos que debe considerar el juez
al momento de determinar el monto de la pension alimenticia
correspondiente, lo cierto es que los planteamientos de la quejosa presentan
nuevas aristas sobre una cuestidbn menos explorada: la debida interpretacion
de “las posibilidades y medios econdmicos” del deudor alimentario a los que
hace referencia el articulo 27 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio
y, sobre todo, el consecuente contenido obligacional tanto para el Estado

como los particulares.

De tal manera que existiendo planteamientos relevantes y suficientes de
constitucionalidad para colmar los requisitos de procedencia del recurso de

revision, se determina que el presente recurso es procedente.

V. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

Materia de andlisis constitucional. Esta Primera Sala advierte que el

estudio del presente asunto se circunscribe a los agravios de la recurrente
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encaminados a cuestionar la interpretacién del articulo 27 de la Convencion
sobre los Derechos del Nifio realizada por el Tercer Tribunal Colegiado en

Materia Civil del Decimosexto Circuito.

En ese sentido, antes de entrar de lleno en ese analisis, es importante que
esta Sala lleve a cabo un pronunciamiento en relacion a los agravios
contenidos en el recurso de revision que no pueden ser atendidos en esta
instancia. En efecto, los agravios segundo y tercero, en lo relativo a que el
tribunal federal valoré indebidamente las posibilidades especificas del
demandado para generar ingresos y sus aptitudes concretas para trabajar, y
gue existié simulacion en la informacidn aportada en los documentos publicos
sobre el ingreso del deudor alimentario, resultan inoperantes. Lo anterior
toda vez que estan encaminados a cuestionar las consideraciones del
Tribunal Colegiado sobre la valoracion de los medios de conviccion y la
apreciacion de los hechos del caso concreto, lo que constituye materia de
legalidad. Sirve de sustento a la anterior la jurisprudencia la./J. 56/2007 de
rubro: “REVISION EN AMPARO DIRECTO. SON INOPERANTES LOS

AGRAVIOS QUE ADUZCAN CUESTIONES DE MERA LEGALIDAD.”!?

Como es sabido, lo que corresponde a esta Suprema Corte en esta sede no
es revisar la entidad especifica de los hechos que el Tribunal Colegiado
considera o0 no probados, sino el estandar normativo a la luz del cual el
tribunal identifica y lee los sucesos que caracterizan el caso —esto es, la
interpretacion de la Constitucion y de la Convencion sobre los Derechos del
Nifio que utiliza en su operacion de aplicacion del derecho—. Sobre todo
tomando en cuenta, ademas, que procede la suplencia de la queja, en toda

su amplitud a favor de la menor involucrada en la contienda. Lo anterior de

12 Tesis de jurisprudencia 1a./J. 56/2007, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXV, mayo de 2007, pagina 730.
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conformidad con la jurisprudencia 1l1a./J. 191/2005, cuyo rubro es:
‘MENORES DE EDAD O INCAPACES. PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA
QUEJA, EN TODA SU AMPLITUD, SIN QUE OBSTE LA NATURALEZA DE
LOS DERECHOS CUESTIONADOS NI EL CARACTER DEL

PROMOVENTE”.!3 Este andlisis se hara a partir de las interrogantes:

» ¢ Cudl es el contenido y alcances del articulo 27 de la Convencién sobre
los Derechos del Nifio?

» A la luz de los derechos humanos involucrados, ¢cémo deben
interpretarse “las posibilidades y medios econdmicos” de los deudores
alimentarios, y qué deberes tiene el Estado frente a ello?

Las conclusiones obtenidas permitiran establecer si, en la materia de la
revision, debe confirmarse o revocarse la sentencia recurrida y, en su caso,
devolver los autos al Tribunal Colegiado a fin de que emita una nueva

resolucién siguiendo los lineamientos fijados en esta ejecutoria.

VI. ESTUDIO

La doctrina y este Alto tribunal han sido coincidentes en definir al derecho de
alimentos como la facultad juridica que tiene una persona denominada
acreedor alimentista para exigir a otra, deudor alimentario, lo necesario para
vivir. En ese contexto, los alimentos consisten en proporcionar la asistencia
debida para el adecuado sustento de una o varias personas por disposicion
imperativa de la ley, caracterizdndose esta obligatoriedad legal por ser

reciproca. El cumplimiento de la obligacién alimentaria, ademas, se considera

de interés social y orden publico.*

13 Tesis de jurisprudencia 1la./J. 191/2005, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXIII, mayo de 2006, pagina 167.

14 Tesis 1la. CXXXVI/2014 (10a ), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Libro 5, abril de 2014, tomo |, pagina 788, de rubro: “ALIMENTOS. LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLOS ES DE ORDEN PUBLICO E INTERES SOCIAL.
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En relacion con su origen, esta Primera Sala ha establecido que la obligacion
alimentaria surge como consecuencia del estado de necesidad en que se
encuentran determinadas personas —menores, por ejemplo— a las que la

ley les reconoce la imposibilidad para procurarse los medios para la
subsistencia fisica y su desarrollo humano.*® A dichas personas la legislacion

civil otorga la posibilidad de exigir lo necesario para colmar sus necesidades
fundamentales. En consecuencia, para que nazca la obligacion de alimentos
es necesario que concurran tres presupuestos: (i) el estado de necesidad del
acreedor alimentario; (ii) un determinado vinculo entre acreedor y deudor; y

(iii) la capacidad economica del obligado a prestarlos.

En este sentido, es claro que el estado de necesidad del acreedor alimentario
constituye el origen y fundamento de la obligacion de alimentos, entendiendo
dicha situacién, como aquélla en la se encuentra una persona que no puede
mantenerse por si misma, pese a que haya empleado una normal diligencia
para solventarla y con independencia de las causas que puedan haberla
originado. Sin embargo, las cuestiones relativas a quién y en qué cantidad se
debera dar cumplimiento a esta obligacion de alimentos dependera de la
relacion de familia existente entre acreedor y deudor, el nivel de necesidad
del primero y la capacidad economica de este ultimo, de acuerdo con la

regulacién especifica y las circunstancias de cada caso concreto.®

En cuanto al contenido material de la obligacion de alimentos, debe decirse

que la misma va més alla del ambito meramente alimenticio, pues también

15 Tesis 1a./J. 41/2016, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 11,
octubre de 2014, tomo |, pagina 587, de rubro: “ALIMENTOS. EL ESTADO DE NECESIDAD DEL
ACREEDOR DE LOS MISMOS CONSTITUYE EL ORIGEN Y FUNDAMENTO DE LA OBLIGACION
DE OTORGARLOS".

16 Tesis de jurisprudencia la. /J. 36/2016, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 11, octubre de 2014, tomo |, pagina 586, de rubro: “ALIMENTOS. EL CONTENIDO,
REGULACION Y ALCANCES DE LA OBLIGACION DE OTORGARLOS DEPENDERA DEL TIPO
DE RELACION FAMILIAR DE QUE SE TRATE.”
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comprende educacion, vestido, habitacion, atencion médica y demas
necesidades basicas que una persona necesita para sobrevivir. Al respecto,
esta Primera Sala ha determinado que la institucibn de alimentos esta
intimamente relacionada con el derecho fundamental a un nivel de vida
adecuado o digno, de suerte tal que el pleno cumplimiento a la obligacion
alimentaria depende a su vez de la completa satisfaccion de las necesidades

arriba apuntadas.t’

En esta l0gica, la legislacion civil y familiar en nuestro pais reconoce una serie
de relaciones familiares de las que puede surgir la obligacion de dar alimentos
—Tlas relaciones paterno-filiales, el parentesco, el matrimonio, el concubinato,
entre otras—. Sin embargo, es la relacidon entre progenitores y sus hijos la
que adquiere una dimension constitucional distintiva. En efecto, la
obligacién de los padres de proporcionar alimentos a sus hijos se deriva de
un mandato expreso del parrafo décimo del articulo 4° de la Constitucion
Federal, que vincula a los progenitores a procurar el mayor nivel de
proteccion, educacion y formacion integral, siempre en el marco del principio
del interés superior del menor. Dicha obligacién constitucional aterriza en la

legislacion civil mediante la figura de la patria potestad.!®

A nivel internacional, la Convencion sobre los Derechos del Nifio prevé en su
articulo 27, lo relativo al derecho de todo nifio a un nivel de vida adecuado
para su desarrollo integral y determina que son los padres y las personas
encargadas de él los responsables primordiales de proporcionar las
condiciones necesarias para ese desarrollo. Como parte integrante de
nuestro parametro de constitucionalidad, de conformidad con el articulo 1° de

la Constitucion Federal, es necesario profundizar en la referida disposicién de

17 Tesis de jurisprudencia la./ J. 35/2016, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 11, octubre de 2014, tomo |, pagina 585, de rubro: “ALIMENTOS. EL CONTENIDO
MATERIAL DE LA OBLIGACION DE OTORGARLOS VA MAS ALLA DEL MERO AMBITO
ALIMENTICIO EN ESTRICTO SENTIDO.”

18 Tesis la. /J. 42/2016, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 11,
octubre de 2014, tomo |, pagina 591, de rubro: “ALIMENTOS. LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLOS DENTRO DE LAS RELACIONES PATERNO-FILIALES SURGE DE LA
PATRIA POTESTAD.”

20



AMPARO DIRECTO EN REVISION 3360/2017

este tratado internacional a fin de comprender a cabalidad su incidencia en la
definicion de las relaciones del Estado, la sociedad y la familia en relacién

con la proteccién de la infancia.

¢, Cudl es el contenido y alcances del articulo 27 de la Convencién sobre

los Derechos del Nino?

39. En primer término, conviene recordar cual es la literalidad del articulo referido:

Articulo 27

1. Los Estados Partes reconocen el derecho de todo nifilo a un nivel de
vida adecuado para su desarrollo fisico, mental, espiritual, moral y social.

2. A los padres u otras personas encargadas del nifio les incumbe la
responsabilidad primordial de proporcionar, dentro de sus posibilidades
y medios econdmicos, las condiciones de vida que sean necesarias para
el desarrollo del nifio.

3. Los Estados Partes, de acuerdo con las condiciones nacionales y con
arreglo a sus medios, adoptaran medidas apropiadas para ayudar a los
padres y a otras personas responsables por el nifio a dar efectividad a
este derecho y, en caso necesario, proporcionaran asistencia material y
programas de apoyo, particularmente con respecto a la nutricion, el
vestuario y la vivienda.

4. Los Estados Partes tomaran todas las medidas apropiadas para
asegurar el pago de la pensién alimenticia por parte de los padres u otras
personas que tengan la responsabilidad financiera por el nifio, tanto si
viven en el Estado Parte como si viven en el extranjero. En patrticular,
cuando la persona que tenga la responsabilidad financiera por el nifio
resida en un Estado diferente de aquel en que resida el nifio, los Estados
Partes promoveran la adhesion a los convenios internacionales o la
concertacion de dichos convenios, asi como la concertacion de
cualesquiera otros arreglos apropiados.
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De la transcripcion se advierte que la Convencion sobre los Derechos del
Nifio, en sintonia con el derecho internacional de los derechos humanos y la
propia Constitucion Federal, ha optado por establecer la responsabilidad
primordial para la crianza y el desarrollo fisico, mental, espiritual, moral y
social de los menores en el nacleo familiar, especialmente en los progenitores
0, en su caso, en las personas encargadas de su cuidado. En ese sentido,
utiliza el lenguaje de los derechos para reconocer aquél de todo nifio a un

nivel de vida adecuado, con las correlativas obligaciones de sus cuidadores.

Esta formulacion no exime ni desplaza al Estado de sus respectivas
obligaciones en materia de proteccién a la nifiez. Lejos de ello, el articulo 27
de la Convencién sobre los Derechos del Nifio establece de forma puntual las
acciones positivas a cargo de los Estados Partes para brindar apoyo a los
responsables primarios a fin de lograr el desarrollo fisico, mental, espiritual,
moral y social de los nifios, lo que incluye proporcionar asistencia material y
desarrollar programas. Todavia mas, determina que el Estado debe tomar
todas las medidas apropiadas para asegurar el pago de la pension alimenticia
por parte de los padres u otras personas que tengan la responsabilidad

financiera, incluso si éstos viven en el extranjero.

En este sentido, en un grado mayor de especificidad que aquel utilizado en el
texto constitucional, este tratado internacional dota de significado al derecho
de alimentos de los nifios elevando a la maxima jerarquia no sélo su

contenido _esencial y la determinacion _de los sujetos obligados, sino

también las condiciones de la obligacion alimenticia y la posicién del

Estado como garante. Todo ello, ademas, a la luz del interés superior del

nino como principio orientador de la actividad interpretativa relacionada con
cualquier norma juridica que tenga que aplicarse a un nifio en un caso

concreto.

Ahora bien, en su demanda de amparo, la quejosa impugnd precisamente la

interpretacion relativa a las condiciones de laobligacion de los progenitores
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y las personas encargadas de proporcionar lo necesario para el desarrollo de
los menores. Al respecto, por un lado denuncié la aproximacion
discriminatoria de los Organos jurisdiccionales de no tomar en cuenta las
contribuciones no financieras de crianza y custodia al establecer el reparto de
responsabilidades entre los progenitores y determinar el monto de la pension
alimenticia requerida. Por el otro lado, sefial6 que la Sala responsable realizé
una interpretacion restrictiva y regresiva al supeditar ese monto a la
“posibilidad real o efectiva” del deudor alimentario, pues a su juicio tendria
que atenderse a la capacidad econdmica que presumiblemente el deudor
pudiera producir, esto es, su aptitud para generar riqueza, y no Unicamente

al ingreso declarado.

Por su parte, el Tribunal Colegiado calificé su planteamiento como infundado.
Sobre la porcion normativa de la Convencion sobre los Derechos del Nifio
consistente en que los alimentos a favor de los menores deben decretarse
considerando las “posibilidades y medios econdémicos del deudor”, argumento
que debe dimensionarse desde la perspectiva actual y cierta, considerando
los hechos y circunstancias personales vigentes tanto del deudor como del
acreedor alimentario. Lo anterior cimentando su razén de ser en los principios
de igualdad, equidad y derecho fundamental al minimo vital de toda persona,
a fin de evitar cargas patrimoniales excesivas o injustificadas. En ese sentido,
el tribunal federal sefialé que esa interpretacién no es restrictiva, sino que se
basa en las cualidades universales de interdependencia e indivisibilidad de
los derechos humanos, en la medida en que busca la equidad y la
certidumbre juridica basada en informacion precisa en cuanto a los insumos

idoneos para cuantificar la pension alimenticia.

En su recurso de revision, la quejosa insiste en que las “posibilidades y

medios econdmicos del deudor” a los que alude el tratado internacional para
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determinar el monto de la pension alimenticia deben interpretarse a partir de
una realidad mas garantista de su aptitud para generar riqueza, tomando en
cuenta no Unicamente los documentos publicos que reflejan el ingreso del
deudor alimentario, sino también sus habilidades para producir, ya sea por
actividades independientes o subordinadas. En ese sentido, la quejosa
destaca que la capacidad econémica incluye riqueza de capital y de flujo, y
gue para esta segunda debe considerarse también las percepciones futuras
y contingentes, lo que puede determinarse a partir del valor econémico en el
mercado. De ahi que denuncie que la interpretacion del Tribunal Colegiado
sobre dicha porcion normativa es restrictiva y, por tanto, violatoria del derecho
humano de los menores a un nivel de vida adecuado para su desarrollo

integral.

Ante el diferendo hermenéutico planteado, debe darse contestacion a la

segunda interrogante:

A la luz de los derechos humanos involucrados, ¢(cémo deben
interpretarse “las posibilidades y medios econémicos” de los deudores

alimentarios, y qué deberes tiene el Estado frente a ello?

Esta Primera Sala estima que le asiste en la razon al Tribunal Colegiado al
aseverar que el juicio de proporcionalidad entre las posibilidades de los
deudores alimentarios y las necesidades del nifio o nifla para su desarrollo
integral responde a principios constitucionalmente tutelados como son la
igualdad, la certidumbre juridica y el derecho fundamental al minimo vital. En

esa logica, los _insumos para corroborar la capacidad _economica del

deudor alimentario deben ser actuales y ciertos a fin de determinar de

forma equitativa, segura y razonable el monto de la pension alimenticia al que

sera requerido.

Por ende, es verdad que el monto de una pensién alimenticia no puede

basarse en la especulacion ni estar sustentado en la capacidad econdémica
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“potencial” del deudor alimentario. Como esta Primera Sala establecié desde
la contradiccion de tesis 26/2000%°, su fijacion debe atender a las
posibilidades reales del obligado, pues de no ser asi se corre el riesgo de
establecer un monto imposible que el deudor pueda humanamente cumplir,
haciendo ese derecho nugatorio o dificultando su propia subsistencia y la de

su nueva familia, en caso de tenerla.

Sin embargo, por la amplitud e intensidad del lenguaje utilizado por la

Convencion sobre los Derechos del Nifio, esta Primera Sala considera

que lainterpretacion del Tribunal Colegiado sobre las condiciones de la

obligacion alimentaria y, sobre todo, de la posicion del Estado como

garante de su cumplimiento, se queda muy corta frente a la potente

formulacion del tratado internacional.

En efecto, el articulo 27 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio buscé
dar una respuesta normativa a la desafortunada realidad de muchos nifios y
niias que no gozan de un nivel de vida adecuado para su desarrollo fisico,
mental, espiritual, moral y social. Por ende, como ya se dijo, establecié que
la obligacion primordial de proporcionar las condiciones de vida que sean
necesarias para el desarrollo de los nifios corresponde a los padres y otras
personas responsables por ellos, para lo cual los sujetos obligados deben
responder de acuerdo con sus posibilidades y medios econémicos. No
obstante, impuso también a los Estados Partes el deber de tomar todas las

medidas apropiadas para asegurar el pago de la pension alimenticia.

19 Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el
Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito. 4 de abril de 2001. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: Juventino V. Castro y Castro. Secretario: Arturo
Aquino Espinosa.
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Esta proteccién reforzada denota una gran preocupacion por la eficacia del
derecho humano involucrado, ante la lamentable frecuencia con la que se ve
vulnerado en la practica. De ahi que el tratado internacional establezca
enfaticamente la relacion entre el principio de solidaridad familiar y la
responsabilidad del Estado y la sociedad frente a él. Asi, del mismo modo se
violenta el derecho de alimentos de un menor cuando los deudores
alimentarios incumplen sus deberes, como cuando el Estado no asume la
responsabilidad a la cual se comprometid de vigilar y garantizar ese

cumplimiento en las condiciones establecidas en la Convencion.

En ese sentido, el espectro de la proteccion alimentaria de parte del Estado
se despliega normativamente en al menos dos dimensiones: 1) la
determinacion real y objetiva de las posibilidades y medios econémicos de
los sujetos obligados, y 2) el deber de garantizar el pago de la pensién
alimenticia, y si ello es imposible, suplir la deficiencia paterna mediante apoyo

material y programas de accion.

Sobre la primera dimension, esta Primera Sala advierte que mientras la
necesidad del menor se presume —en tanto basta la existencia del vinculo
filial y su minoria de edad para hacer exigible la obligacion alimentaria
suficiente a fin de alcanzar un nivel de vida adecuado—, la determinacion
precisa de la capacidad econdmica de los sujetos obligados requiere de

demostracion. La falencia en el razonamiento del Tribunal Colegiado

inicia con la proposicidon de que para tal extremo resulta suficiente

conocer el ingreso declarado del deudor alimentario, cuando la porcidon

normativa sobre sus “posibilidades y medios econdmicos” prevista en

la Convencion sobre los Derechos del Nifio es claramente mas amplia,

maxime tomando en consideracion gue su determinacion real y objetiva

no puede quedar a expensas de la conducta procesal del representante

del menor.
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En efecto, el articulo 27.2 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio
utiliza términos deliberadamente amplios y de textura abierta en relacién con
la obligacion alimentaria de los progenitores y las personas encargadas del
cuidado del menor. De esta manera, al consagrar el principio de
proporcionalidad que rige en materia de alimentos, su formulacion tiene la
vocacion de abarcar todos los recursos por medio de los cuales una persona
puede satisfacer sus necesidades materiales y, como es el caso, ponerlos al
servicio de las necesidades ajenas. En este sentido, debe estar referida tanto
a los conceptos remunerativos como no remunerativos que sean de libre
disponibilidad del sujeto obligado, tratAndose de trabajadores dependientes,
y en caso de ser profesional independiente, al total de los honorarios y otros
conceptos que perciba por el ejercicio de su profesion. Ello comprende tanto
rentas de capital como del trabajo, y si bien es verdad que la determinacion
de la capacidad econémica no puede estar basada en la especulacion, lo
cierto es que la interpretacion de esta porcion normativa debe ser extensiva
y holgada si pretende cumplir su finalidad de proteccién alimentaria. Por ende,
cualquier punto de vista restrictivo o limitativo seria atentatoria del interés

superior del menor.

Ahora bien, las lineas jurisprudenciales elaboradas por esta Primera Sala en
relacion son claras en establecer un nexo directo entre el interés superior del
menor y la actividad jurisdiccional, particularmente en el @mbito procesal. De
esta manera, se ha sostenido que, con independencia de que la admisién de
las pruebas ofrecidas por las partes en el juicio constituye uno de los aspectos
mas relevantes que amerita una especial atencion de los juzgadores, en los
asuntos que inciden en los derechos humanos de menores, el juez cuenta
con un amplisimo abanico de facultades constitucionales para recabar de
oficio todas las pruebas que sean necesarias para conocer la verdad de los

hechos involucrados a fin de resolver la cuestion planteada, siempre de la
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manera que resulte de mayor cobertura para los derechos humanos de los

menores justiciables.?°

Mas aun, en las contradicciones de tesis 49/20072%, 423/2012%? y 482/201223,

esta Primera Sala enfatiz6 ya no la facultad sino la obligaciéon de las

autoridades jurisdiccionales de allegarse oficiosamente de los

elementos necesarios para cuantificar el monto de la pension

alimenticia a favor de un menor, cuando no se hubieran acreditado los

ingresos del deudor alimentario o se solicitara su incremento. Lo anterior con
base en su interés superior como principio orientador de toda actividad
interpretativa relacionada con cualquier norma juridica que tenga que
aplicarse al menor en materia alimentos o que pueda afectar su derecho
alimentario, lo que compele a la autoridad a ordenar todas las diligencias que
sean necesarias para conocer la verdad de los hechos. En el caso de la
contradiccién de tesis 49/2007, ademas, se justificé la oficiosidad referida en
la identificacion de un problema practico que se presenta comunmente en las
controversias familiares, que consiste en la imposibilidad que tiene la parte
actora (acreedores alimentarios) de demostrar los ingresos del demandado
(deudor alimentario), y la renuencia de este Ultimo a aportar los elementos

necesarios para demostrar sus ingresos.

Es precisamente en el marco de los frecuentes abusos y estrategias que
implementan los deudores alimentarios con el objetivo de eludir sus

responsabilidades, que la posicién del Estado como garante de los derechos

20 En tal sentido sustancial se emiti6 la tesis 1a. CXXXIX/2017, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVI, julio de 2007, p. 268, de rubro: “PRUEBAS. SU
ADMISION Y DESAHOGO EN LOS PROCEDIMIENTOS EN QUE SE CONTROVIERTEN
DERECHOS DE LOS MENORES”.

21 Suscitada entre el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el Décimo Primer
Tribunal Colegiado en la misma materia y circuito, y resuelta el treinta y uno de octubre de dos mil
siete, por unanimidad de cinco votos.

22 Suscitada entre el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito y el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, y resuelta el dos de julio de dos mil catorce,
por mayoria de cuatro votos por lo que se refiere a la competencia, y unanimidad de cinco votos en
cuanto al fondo.

23 Suscitada entre el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil del Décimo Noveno Circuito, y resuelta el trece
de marzo de dos mil trece.
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alimentarios de los nifios debe adquirir su mayor fuerza normativa. Poca
efectividad tiene el pago de una pension alimenticia si ésta no se corresponde
con las posibilidades y medios econémicos reales y objetivos del deudor

alimentario y las necesidades del menor en cuestion.

De ahi que esta Primera Sala estima que l|la_categorica proteccion

alimentaria prevista en el articulo 27 de la Convencion sobre los

Derechos del Niilo, en consonancia con el mandato del articulo 4° de la

Constitucion Federal de vigilar por el interés superior de la infancia,

requiere de las autoridades jurisdiccionales la determinacion real y

objetivade la capacidad econdmica del deudor alimentario, laque no se

limita necesariamente al ingreso reportado o declarado, sino que debe

estar referida tanto a rentas de capital como del trabajo, cubriendo todos los
recursos que tiene la persona para satisfacer sus necesidades materiales. En

ese sentido, en caso de cuestionamiento o0 controversia sobre esa

capacidad economica, para fijar el monto debido de la pension

alimenticia el juez estd obligado a recabar de oficio las pruebas

necesarias para conocer la capacidad econdmica del deudor

alimentario, como son —a manera de ejemplo— los estados de cuenta

bancarios, las declaraciones de impuestos ante el fisco, informes del Registro
Publico de la Propiedad y todos aquellos que permitan referir su flujo de
riqueza y nivel de vida. Lo anterior toda vez que, si bien las documentales
publicas sobre el ingreso reportado gozan de valor pleno (a menos que se
demuestre su falsedad), el ingreso es tan solo uno de los varios elementos

gue pueden constituir la capacidad econdmica de una persona.
En el entendido, cabe insistir, de que en la fijacion del monto de la pension

alimenticia en todo momento debe regir el principio de proporcionalidad y

atenderse a los demas derechos involucrados en el juicio, como son la
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igualdad, la certeza juridica y el derecho al minimo vital, asi como los
derechos alimentarios de otros acreedores alimentarios, de ser el caso. Sobre
el derecho a la igualdad, esta Primera Sala ya ha sefialado que si bien existe
libertad de los progenitores para delimitar de comun acuerdo las funciones y
responsabilidades de cada uno respecto a los deberes inherentes al ejercicio
de la patria potestad para con sus menores descendientes, sin estereotipos
ni roles de género predeterminados, es indudable que ambos padres se
encuentran obligados a cumplir con la institucion alimentaria de forma

igualitaria, de acuerdo con sus posibilidades y medios econémicos.?*

Sobre lo expuesto, debe decirse con claridad que la posicién del Estado

como garante de la obligacion alimentaria de forma alguna va en

detrimento del principio de imparcialidad del juez, pues al allegarse

oficiosamente de pruebas u ordenarse una medida para mejor proveer

no se conoce su resultado (que puede beneficiar a una u otra de las

partes). La racionalidad que hay detras de esa posicion es simplemente
arribar a la determinacion real y objetiva de la capacidad econdémica del
deudor alimentario y despejar las dudas del juez antes de dictar la sentencia.
Por ende, se trata de utilizar las herramientas que el ordenamiento brinda
para que la sentencia se conforme en el mayor grado posible a los
imperativos de la justicia, lo que tratandose de los derechos de los menores

adquiere el mayor énfasis posible.

Ahora bien, frente a este estandar normativo, resulta cuando menos débil la
exposicion argumentativa del Tribunal Colegiado, que ademas de
circunscribir la capacidad economica del deudor alimenticio a su ingreso
declarado, convalida la traslacion de la carga probatoria a la parte actora de

forma automéatica y definitiva de demostrar lo contrario. Su deficiencia es

24 Véase, por ejemplo, el amparo directo en revision 3929/2013, resuelto por esta Primera Sala el
ocho de julio de dos mil quince por mayoria de cuatro votos de los sefiores Ministros: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz (Ponente), Jorge Mario Pardo Rebolledo y Presidente
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, en contra del emitido por la Ministra Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas.
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palpable tanto por la interpretacién restrictiva que hace de las posibilidades y
medios econdmicos del deudor como por la abdicacién de su deber de
determinar real y objetivamente esa capacidad econOmica, a pesar del

cuestionamiento reiterado de la parte quejosa.

En ese sentido, esta Primera Sala estima que suplido en su deficiencia, es
fundado el agravio de la parte quejosa sobre la indebida interpretacion que
hizo el Tribunal Colegiado del articulo 27 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, en conjunto con el articulo 4° de la Constituciéon Federal,
al revelar un entendimiento erréneo sobre las condiciones de la obligacién
alimentaria y la posicion del Estado como garante. Por lo tanto, debe
revocarse la sentencia y emitirse una nueva siguiendo los lineamientos fijados
en esta ejecutoria sobre el contenido y alcances de la obligacion alimentaria,

a la luz del parametro constitucional indicado.

VIl. DECISION

En virtud de que la interpretacion del articulo 27 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, en consonancia con el articulo 4° de la Constitucion
Federal que da sustento a la sentencia recurrida no es la que debe
prevalecer, se revoca la sentencia impugnada y se ordena devolver los autos
al Tribunal Colegiado de origen a fin de que emita una nueva decision
tomando en cuenta los lineamientos hermenéuticos fijados por esta Primera
Sala, esto es, debera partir de que la proteccién alimentaria prevista en
nuestro parametro constitucional requiere de las autoridades jurisdiccionales
la determinacion real y objetiva de la capacidad econdmica del deudor
alimentario, misma que no necesariamente se limita al ingreso reportado o
declarado, sino que comprende todos los recursos por medio de los cuales la
persona puede satisfacer sus necesidades materiales, por lo que al

cuestionarse o controvertirse por las partes en el juicio, obliga a recabar de
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oficio las pruebas necesarias para conocer esa capacidad econdémica a

cabalidad.

En consecuencia, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion

RESUELVE:
PRIMERO. En la materia de la revision, se revoca la sentencia recurrida.
SEGUNDO. Devuélvanse los autos al Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Decimosexto Circuito para los efectos precisados en el ultimo

apartado de esta resolucion.

Notifiguese; con testimonio de esta resolucion, vuelvan los autos al Tribunal

de su origen y, en su oportunidad, archivese el toca como asunto concluido.
Asi lo resolvio la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
por unanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, José Ramon Cossio Diaz (Ponente), Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Presidenta Norma Lucia Pifia Hernandez.

Firman la Ministra Presidenta de la Primera Sala y el Ministro Ponente, con la

Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.

PRESIDENTA DE LA PRIMERA SALA

MINISTRA NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ
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PONENTE

MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ

SECRETARIA DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA

LIC. MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA

En términos de lo previsto en los articulos 3°, fraccion Il'y 13, fracciéon IV de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta
version publica se suprime la informacion considerada legalmente como reservada
o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos.
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