AMPARO DIRECTO: 55/2018
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(PRIVADO DE SU LIBERTAD)

MAGISTRADO PONENTE: FRANCISCO JAVIER SARABIA ASCENCIO
SECRETARIO: CARLOS ERNESTO FRANCO RIVERO

Ciudad de México. Acuerdo del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, correspondiente a la sesion

publica de veintiséis de abril de dos mil dieciocho.

VIS T O S, para resolver, los autos del juicio de
amparo directo 55/2018.

RESULTANDO

*kkkk *kkk* *kk*%k *kkk*

1. Acciéon de amparo.
promovio juicio de amparo contra la sentencia definitiva de
dieciocho de abril de dos mil dieciséis, dictada por la Séptima
Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia, como responsable
ordenadora en el toca de apelacion 167/2016, deducida de la
causa penal 160/2015, tramitada ante el Juzgado Trigésimo
Quinto Penal, como ejecutora; ambas autoridades de la Ciudad

de México.

En la aludida decisiéon se modificé'! la sentencia de
primer grado, condenandolo por el delito Robo agravado, a las
sanciones siguientes: a) seis afos de prision y cuatrocientos
dias multa; b) pago de la reparacidon del dafo material
(satisfecho), lo absolvié de la reparacién del dafio moral; vy, c)
suspension de sus derechos politicos; por otra parte, se le nego
el beneficio de la sustitucion de la pena; asi como la suspensién

condicional de su ejecucion.

' La modificacion consistio en disminuir la pena de prision, la multa y demas aspectos que derivaron de la sancion
privativa de libertad.
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2. Tramite. El presidente de este tribunal admitio la
demanda el nueve de marzo de dos mil dieciocho, dio
intervencion a la agente del ministerio publico de la Federacion
adscrita, quien no formulé pedimento y llamé como terceros
interesados al ofendido ******* *rxwxEEE oy al drgano
ministerial adscrito a la sala responsable; ademas, ordend dar

vista a las partes para que alegaran.

3. Turno. Mediante acuerdo de dieciséis de abril de
dos mil dieciocho, se turné el asunto al magistrado Francisco
Javier Sarabia Ascencio para que en términos del articulo 183

de la Ley de Amparo, formulara el proyecto de resolucion; vy,

CONSIDERANDO

. Competencia. Este tribunal es competente en
términos de los articulos 103, fraccion | 'y 107, fraccién V, inciso
a), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
34, 170, fraccion | y 171 de la Ley de Amparo; 37, fraccion |,
inciso a), 38 y 39 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como del Acuerdo General 3/2013 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, por tratarse de un amparo
directo contra una sentencia definitiva dictada por una sala

penal residente en esta ciudad.

Il. Existencia de los actos reclamados. Se
acreditan con el informe justificado que rindi6 la sala
responsable, asi como con los autos que adjunté en los que

consta la resolucion reclamada.

El Juzgado Trigésimo Quinto Penal de la Ciudad de
México omitid rendir su informe justificado, no obstante, en
virtud de que la ordenadora aceptd la existencia del acto

atribuido y toda vez que su ejecucion no se le reclama por
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vicios propios, sino como consecuencia del fallo de segundo

grado, debe presumirse su certeza.

En atencion a los principios de administracion de
justicia expedita y economia procesal, no se transcribe el acto
reclamado ni los conceptos de violacion expresados por el
quejoso, maxime que de acuerdo con el articulo 74 de la Ley de
Amparo, esto no constituye una exigencia legal para las

sentencias que se dicten en los juicios de garantias.?

Sin que lo_anterior implique que se dejen de cumplir
los requisitos de congruencia y exhaustividad que rigen para las
resoluciones jurisdiccionales, o que se ubique a alguna de las
partes en estado de indefensién, pues las correspondientes
constancias se tuvieron a la vista en los autos que remiti6 como
anexo la autoridad ordenadora responsable junto con su

informe justificado.

Es aplicable a lo anterior la jurisprudencia 2a./J.
58/2010, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién, que dice:?

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
Jjuzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su
caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales

2 En sentido analégico se ha pronunciado el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, a través de la tesis que este
tribunal comparte, la cual esta visible en la pagina 406, tomo IX, abril de 1992, del Semanario Judicial de la Federacién,
octava época, de rubro y texto siguientes: “ACTO RECLAMADO. NO ES NECESARIO TRANSCRIBIR SU CONTENIDO
EN LA SENTENCIA DE AMPARO. De lo dispuesto por el articulo 77, fraccion I, de la Ley de Amparo, sélo se infiere la
exigencia relativa a que las sentencias que se dicten en los juicios de amparo contengan la fijacion clara y precisa de los
actos reclamados, y la apreciacion de las pruebas conducentes para tener o no por demostrada su existencia legal, pero
no la tocante a transcribir su contenido traducido en los fundamentos y motivos que los sustentan, sin que exista precepto
alguno en la legislacion invocada, que obligue al juzgador federal a llevar a cabo tal transcripcion, y ademas, tal omision
en nada agravia al quejoso, si en la sentencia se realizo un examen de los fundamentos y motivos que sustentan los
actos reclamados a la luz de los preceptos legales y constitucionales aplicables, y a la de los conceptos de violacion
esgrimidos por el peticionario de garantias”.

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXXI, mayo de 2010, pagina 830, registro
164618.
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principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para
hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
Jjuzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito_de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o @ inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer”.

lll. Estudio. Son infundados los conceptos de
violacion formulados por el quejoso **#** *x##* =rx* wxix _an
adelante ***** *****_"y este tribunal no observa trasgresion
de sus derechos humanos, que en suplencia de la queja

deficiente amerite la concesiéon de la proteccién federal.

Al apreciar el acto reclamado tal como aparece
probado, pues asi lo ordena el articulo 75 de la Ley de Amparo,
se advierte que la sala condend al peticionario de amparo, a

partir de los hechos siguientes:

El dos de septiembre de dos mil quince,
aproximadamente a las diecisiete horas con quince minutos,
R wbmeme weEeEE _en adelante *fYYY— dejo estacionado
sobre la calle Cine Mexicano, colonia Lomas Estrella,
delegacion lztapalapa, el vehiculo —taxi— “Nissan”, “Tsuru’,
placas ******, color vino con dorado, propiedad de su
hermano ***=* *xesx xo0ex an o sucesivo —*******_ g
efecto de asistir a una consulta médica, por lo que al salir de la
misma se percatd que el vehiculo ya no se encontraba; *****
*RRRE flug QUXIIACO POI **** *FFks* Fhiins kxsks v ks
weRRERE 0Re_an | SUCESIVO FHHF HHERER g sk pie
estos lo trasladaron en el vehiculo Honda, CR-V, gris, placas
e al lugar donde estaba estacionado el vehiculo afecto

kkkkk kkkkk

a la causa; , al encontrarse en dicho lugar, logro
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apoderarse del vehiculo y darse a la fuga; ****** solicitdé ayuda

a la policia via telefénica, razéon por la que los policias Sabino
Moreno Quechulefio y Valentin Sergio Hernandez Nazario —se
les identificara como Sabino y Valentin— recibieron llamado con
dicho informe y debido al seguimiento que se hacia con las
camaras de seguridad del vehiculo Honda, lograron interceptar,

al vehiculo —taxi— “Nissan”, “Tsuru”, placas ******, mismo que

era conducido por ***FF FEEe

Sucesos que la responsable tuvo por acreditados

y
policias Sabino y Valentin; c¢) informe de puesta a disposicion

*kkkkk kkkkkhkk

con: a) declaraciones de ; b) deposados de los

suscrito por los aludidos policias; d) declaracion de ****
wreerx @) inspeccion del contenido de las camaras de vigilancia

C4 de la secretaria de seguridad publica de esta ciudad —fe de
camaras y certificacion realizada por el érgano jurisdiccional—; f)
fe de llaves y vehiculos; y, g) periciales de avalué de vehiculo,
cerrajeria forense, valuaciéon forense y fe de fotografias. Medios
de conviccidon que valoré en términos de los articulos 245, 246,
253, 255 y 286 del Codigo de Procedimientos Penales para la
Ciudad de Meéxico, con los cuales, en su conjunto, de
conformidad con lo senalado por el numeral 261 de la citada
ley, integrd la prueba circunstancial o indiciaria, con pleno valor
probatorio, y arrib6 a la conclusion de que los hechos indicados
eran constitutivos del ilicito Robo agravado (hipétesis respecto
de vehiculo automotriz), previsto en los articulos 220, fraccién
IV'y 224, fraccion VI, ambos del Codigo Penal para la Ciudad

de México.

Contra esa determinacion, el quejoso formuld, como

conceptos de violacidn, los siguientes:

1) Aduce en esencia que se viold en su perjuicio los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos —principios de legalidad, seguridad juridica,
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libertad personal, exacta aplicacién de la ley, fundamentacion y
motivacion—, toda vez que no realizé una debida valoracion de
las pruebas con las que se valié para condenarlo, pues no son
suficientes para probar el delito que se le imputa y su
participacion; debid aplicarsele el principio pro persona
contenido en el numeral 1.° de la Constitucion Federal, asi
como en los instrumentos internacionales, a fin de que se le

respetaran sus derechos humanos.

2) Ademas, de que fue incorrecto el grado de
culpabilidad que le impuso la autoridad al individualizar la pena,

al no fundarlo ni motivarlo correctamente.

Son infundados los conceptos de violacion

resefiados en el punto 1).

Es asi, porque contrario a lo sefalado por el
peticionario de amparo, al realizar el estudio de las constancias
que integran el presente asunto, este érgano colegiado advierte
que si se respetaron las garantias contempladas en dichos
numerales, atendiendo de manera adecuada a las formalidades
esenciales del procedimiento, pues ante el ministerio publico se
le hicieron saber al hoy quejoso los derechos que en su
caracter de inculpado le otorgaba el articulo 20 de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; se le
dictdé auto de formal prision por su probable responsabilidad en
la comision del delito Robo agravado (hipotesis respecto de
vehiculo automotriz), decretandose la apertura del
procedimiento sumario; durante el proceso se abrid el periodo
probatorio, dentro del cual las partes ofrecieron diversas
pruebas, las cuales fueron diligenciadas en los términos
previstos por la ley adjetiva y al no haber ninguna pendiente
que desahogar, se cerro la instruccion; las partes formularon
sus respectivas conclusiones, en las que el ministerio publico

precisd6 su pretensidn punitiva en su contra, por estimarlo
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penalmente responsable del delito por el que se le instruyo la
causa; se dictd sentencia por la que se le impusieron las penas
que el juez estimé justas; previa apelacion interpuesta por el
hoy peticionario de amparo, la Séptima Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México tramitd la segunda
instancia en el toca de apelacion U-167/2016 y mediante
ejecutoria pronunciada el dieciocho de abril de dos mil dieciséis,
después de dar contestacion a sus agravios, modifico la

resolucion de primer grado.

De lo anterior se evidencia que tanto el juez
instructor como la autoridad responsable, atendieron a los
principios que contempla el articulo 1.° de la Constitucién
Federal, preservando los Derechos Humanos —garantias de
legalidad, seguridad juridica, debido proceso y libertad
personal- consagrados en los instrumentos internacionales que
sefala; asimismo, se atendid al contenido del articulo 20

constitucional.

Asi, no se trasgredieron los articulos 133, de la
Constitucion Federal, 14, parrafo segundo, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, ni el 8.° de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Ahora, en cuanto al delito y su responsabilidad,
como bien lo resolvio la sala, las pruebas del caso demuestran
una conducta constitutiva del delito Robo agravado (hipotesis
respecto de vehiculo automotriz), previsto en los articulos 220,
fraccion IV y 224, fraccion VI, ambos del Codigo Penal para la
Ciudad de México, asi como su responsabilidad. Ademas con
su actuacion, la responsable fue respetuosa de los principios de
legalidad y exacta aplicacion de la ley penal (previstos en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion); esto es asi, pues se
advierte —contrariamente a lo que sefala el quejoso— que si

realizé una valoracion de diversos medios de conviccidn que le
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permitieron dictar esa sentencia de condena; por tanto, no se
aplicaron incorrectamente los numerales que prevén el injusto

que se le atribuyé al impetrante de amparo.

En cuanto a que se le debi6 aplicar el principio pro
persona, debe decirse que tampoco le asiste razén, toda vez
que este se traduce en la obligacion de analizar el contenido y
alcance de los derechos humanos ante la existencia de dos
normas que regulan o restringen un derecho de manera
diversa, a efecto de elegir el que sea aplicable, optando por
aquella que sea mas extensiva o menos restrictiva segun el

caso, lo que en la especie no acontece.

Aunque es cierto que este tribunal tiene obligacion
de ejercer el control de constitucionalidad y convencionalidad,
por disposicion del articulo 1.° de la Carta Magna, se debe
indicar que la facultad referida no significa que debe concluirse
necesariamente con la interpretacion conforme o la
desaplicacion de la ley en que todo gobernado ha de enfrentar

los actos de autoridad.

En el caso, si bien el quejoso afirma que hubo una
indebida valoracién de la prueba, debe decirse que su sola
manifestacion no es suficiente para considerar que se esta en
presencia de una contradiccion de algun derecho humano
previsto en la Constitucion o en un instrumento internacional,
porque, ademas, el peticionario de amparo no plantea una
situacion de esta naturaleza conforme a los requisitos minimos
para emprender su estudio, por no  precisar la norma
inconvencional y el derecho humano en discusion; aunado a
que este tribunal tampoco lo advierte de su estudio en

suplencia.*

4 Apoya lo expuesto, la tesis 2a. XVIII/2014 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
rubro siguiente: “CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD. DEBE SATISFACER
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En cuanto a que no existian elementos necesarios
para acreditar su responsabilidad penal en el injusto, también
es infundado, dado que del acervo probatorio si se acredita la
plena responsabilidad de ***** ***** en la comision del delito

por el que se le sentencio.

Es asi, pues la prueba indiciaria prevista en el
articulo 261 del cdédigo de procedimientos penales para esta
localidad, también identificada como “presuncional’ o
“circunstancial’, mas que medio probatorio por si, constituye
propiamente una via de demostracion indirecta, ya que parte de
la base de que no hay medio de conviccion directo de un hecho
que precisa ser acreditado —pues si lo hubiera, seria
innecesaria la indirecta—, pero si los hay de otros hechos que
entrelazados, a través de un razonamiento inferencial, regido
por la légica del rompecabezas —conforme a la cual ninguna
pieza por si proporciona la imagen completa, pero si resulta del

debido acomodo de todas ellas—, llevan a su demostracion.

De manera que su operatividad no consiste en la
simple suma de indicios, sino en el método de la hipotesis que
llega a ser acreditada mas que por la simple suma de datos, por

el producto que se extrae de la interrelacion de todos ellos.

De ahi que la indiciaria presupone: i) que los hechos
que se toman como indicios estén acreditados, no que se trate
de los que soélo se tiene un indicio, pues no cabe construir
certeza sobre la base de simples probabilidades; ii) que
concurra una pluralidad y variedad de hechos demostrados,
generadores de esos indicios; iii) que guarden relacion con el
hecho que se trata de demostrar; vy, iv) que exista concordancia

entre ellos.

REQUISITOS MINIMOS CUANDO SE PROPONE EN CONCEPTOS DE VIOLACION”. Semanario Judicial de la
Federacion, viernes 28 de febrero de 2014, 11:02 h., décima época y registro 2005721.

Asimismo, la jurisprudencia 22./J. 69/2014, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro
siguiente: “CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD. CONDICIONES PARA SU EJERCICIO
OFICIOSO POR LOS ORGANOS JURISDICCIONALES FEDERALES”. Semanario Judicial de la Federacion, viernes
veintisiete de junio de dos mil catorce, décima época y registro 2006808.
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Por lo que satisfechos esos presupuestos, la
indiciaria se desarrolla mediante el enlace de esos hechos
(verdad conocida), para extraer como.producto la demostracion
de la hipétesis (verdad buscada), haciendo uso del método
inductivo —no deductivo—, constatando que esta conclusion sea
unica, o bien, que de existir hipotesis alternativas se eliminen
por ser inverosimiles o por carecer de respaldo probatorio, es
decir cerciorandose de que no existan indicios, de fuerza
probatoria tal, que si bien no la destruyen totalmente, si la

debilitan a tal grado que impidan su operatividad.

Tales reglas tienen fundamento en la tesis de
jurisprudencia 1°.P.J/19 de este ftribunal de rubro siguiente:
“PRUEBA INDICIARIA. NATURALEZA Y OPERATIVIDAD”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta.®

Sobre esa base, este tribunal colegiado advierte que
la sala responsable construyd, de forma adecuada, la prueba
circunstancial, porque tomo en cuenta una variedad y pluralidad
de indicios acreditados, en tanto que eran resultado directo de
diversas pruebas, entre otras, la denuncia de ****** los
deposados de los policias Sabino y Valentin y la declaracion de
FreR R que si merecen valor probatorio, dado que tienen
relacion con los hechos a demostrar, especificamente la
responsabilidad penal del quejoso del delito por el que se le
sentenci® Robo agravado (respecto de vehiculo automotriz),

entre los que existe concordancia.

En efecto, ****** sefald que el dia de los hechos
dej6o estacionado el vehiculo Nissan Tsuru, Taxi, placas
wreerr - aproximadamente a las diecisiete horas con quince

minutos, sobre calle Cine Mexicano, colonia Lomas Estrella,

5 Consultable en la pagina 2982, tomo XXX, septiembre de 2009, novena época del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta de registro 166315.

10
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delegacion lztapalapa, para ir a una consulta médica; sin
embargo, aproximadamente diez minutos despueés, regreso a
donde estaba el vehiculo, percatandose que ya no se
encontraba estacionado en el lugar que lo habia dejado; por lo
que solicitdé auxilio de la policia via telefonica; le informaron que
habia sido recuperado su vehiculo y que habia sido asegurado
Frems e cuando.se estaba bajando del vehiculo que le

habia sido desapoderado.

La sala de apelacion concatend lo anterior con la

*kkkkkk

declaracion de , quien fue conteste en sefialar que era
propietario del vehiculo Nissan Tsuru, placas ****** y para
acreditar su dicho exhibié factura numero ******, expedida a

*kkkkk

su favor, asi como sefiald que es su chofer.

La autoridad responsable enlazo6 lo anterior con las
declaraciones de los policias Sabino y Valentin, quienes fueron
contestes en sefalar, que el dia de los hechos
aproximadamente a las diecisiete horas con veinticinco minutos,
recibieron la alerta de que se habian robado un vehiculo Nissan
Tsuru, placas ****** y que lo habia detectado la camara con
numero |Id 728 con un horario aproximado de las 17:20 horas,
mismo que se encontraba circulando por Avenida de las Minas
a la altura de Monte Everest en la colonia Palmitas, delegacion
Iztapalapa; via radio recibieron un llamado del C2 Oriente, por
medio del cual les indicaron que tenian ubicado por monitoreo
al vehiculo Nissan Tsuru, placas ****** a través de la camara
con numero de Id. 1742, captando las imagenes a las 18:02
horas; asimismo, les informan que el referido vehiculo iba
acompafiado de una camioneta Honda, CRV, color gris, placas
Frerxr - indicandoles que iban circulando por Palmitas,
incorporandose a Manuel Acuia, por lo que se dirigieron a esa
ubicacién y al llegar a la referida calle, esquina Cerrada Dos de

Abril, de la colonia Palmitas, se percataron que el taxi con

11
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placas ****** se encontraba estacionado del lado izquierdo y

*kkkkkk

la camioneta CR-V, con placas estaba estacionada
del lado derecho; por lo que al cerrarle el paso al taxi con la
patrulla, vieron que descendia del mismo ***** ***** razdn
por la que inmediatamente fue asegurado; la camioneta CRV al
percatarse de su presencia, inicid su marcha, por lo cual
Valentin en compafia de otro policia que llegdb en apoyo
Eduardo Cardenas Guevara —en adelante como Eduardo-,
hicieron la persecucion de dicho vehiculo, mismo que fue
asegurado aproximadamente quince minutos después, asi
comQ *HEF FEEREE e Quienes se encontraban a bordo

de dicha camioneta.

Aqui es importante destacar que, si bien es cierto a
los policias no les consté el momento exacto en el cual el
quejoso junto con sus cosentenciados llevaron a cabo el robo,
también es verdad que si tuvieron conocimientos de aspectos
periféricos inmediatos; pues mediante informe via radio del C2,
les informaron de la ubicacién del vehiculo robado y que se
dirigieran a esa direccion, que al llegar observaron a *****
*** descender del taxi afecto a la causa, razén por la que
Sabino inmediatamente lo aseguro; ademas de que Valentin y
Eduardo, después de una persecucion, lograron asegurar en el

vehiculo CRV, g **** *k y sk

Apoya lo anterior la tesis [.10.P.44 P (10a.),° de este

tribunal colegiado de texto y rubro siguientes:

“DETENCION EN FLAGRANCIA. SE ACTUALIZA
S! INMEDIATAMENTE DESPUES DE QUE EL SUJETO
ACTIVO COMETIO EL HECHO DELICTIVO, SE LE
PERSIGUIO MATERIALMENTE SIN INTERRUPCION
ALGUNA POR MEDIO DEL MONITOREO DE LAS CAMARAS
DE SEGURIDAD PUBLICA INSTALADAS EN EL LUGAR DEL
EVENTO (LEGISLACION APLICABLE PARA LA CIUDAD DE
MEXICO). El articulo 267, parrafo primero, del Cédigo de

6 Décima Epoca, registro: 2014120, fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 41, abril de 2017, tomo
I, materia(s): constitucional, penal, pagina: 1711.

12
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Procedimientos Penales para el Distrito Federal, aplicable para
la Ciudad de Meéxico, establece que se entiende que existe
delito flagrante cuando la persona es detenida en el momento
de estarlo cometiendo, o0 bien cuando el inculpado es
perseguido material e inmediatamente después de ejecutado el
delito. Ahora bien, si la detencion del sujeto activo se realizo
ensequida de que cometio el hecho delictivo —lapso razonable—,
con motivo del rastreo que se le dio a través del monitoreo de
las camaras de seguridad publica instaladas en el lugar del
evento, dandole persecucion material a dicha persona por ese
medio desde alli, hasta donde se logre capturarla, sin
interrupcion alguna, esa circunstancia actualiza la figura de la
flagrancia, pues si bien no se le siguio fisicamente al agresor,
pero si a través de dicho sistema electronico, por cierto,
inmediatamente después de que ocurrio el hecho y sin perderlo
de vista, inclusive, observando detalle a detalle lo que realizo en
ese recorrido; lo cierto es que, al ser esa situacion acorde con
lo establecido en el parrafo quinto del articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
concordancia con el articulo 267 indicado, la detencion del
presunto responsable no se aparto de las exigencias
establecidas en dichos numerales, en la medida en que no se
tratb de un acto arbitrario o, peor aun, injustificado por los
elementos de la policia aprehensores; por ende, no se violo
derecho alguno en perjuicio del quejoso”.

Lo anterior, se corrobora con el formato de
detenidos puestos a disposicion del ministerio publico, realizado

por Sabino y Valentin, del que se advierte que ellos aseguraron

a *kkk*k *kkkk *kk* *kkkkk *khkkkkkk

: y
disposicién el vehiculo Nissan, Tsuru taxi y la camioneta CRV,

, asi como pusieron a

entre otras cosas.

Asimismo, fue acertado que se le diera valor al
dictamen de valuacién del taxi, pues de este se desprendié que

el valor del vehiculo era de noventa mil pesos.’

También comprueba la version de cargo, el
dictamen pericial en cerrajeria forense, pues se advirtio que el
cilindro del switch de encendido del taxi fue extraido de su lugar

de instalacion de forma violenta.8

" Foja 59, del proceso 160/2015.
8 Foja 147, Ibidem.
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La autoridad responsable enlazé lo anterior con la

*kkk *kkkkk

declaracion ministerial de —cumple con los
requisitos legales, dado que fue rendida en presencia de
defensor, se le hizo saber de la imputacion que existia en su
contra y la rindid sin ninguna presion—, de la que se advierte
textualmente lo siguiente: “yo iba circulando a bordo del
vehiculo Marca Honda tipo CR-V _modelo 2007 placas de

circulacion **********(sjc) color gris, cuando me encontré en

*kkk*k *k*k%k *k*k%k *kkk*k *kkkkkk *kkkkkkk *k%k*%k
la calle a ] ,

quienes son mis conocidos y me pidieron que los llevara a la
Farmacia, yo les dije que si porque me quedaba de paso y los
llevé, se bajaron y abrieron un vehiculo Tsuru, yo pensé que
era de ellos, y una vez que lo abrieron yo los segqui para
continuar mi camino, siendo todo lo que deseo declarar’;?
asimismo, en declaracion preparatoria, se advierte que ratifico
su declaracion ministerial y sefial6 que no tenia nada mas que
agregar;'® también, en ampliaciéon de declaracion ratificd los

anteriores deposados por contener la verdad de los hechos.

Siguiendo con la linea argumentativa respecto de la
debida valoracién probatoria, fue adecuado que se tomara en
consideracion la inspeccion del contenido de las camaras de
vigilancia, realizada por el personal ministerial en las
instalaciones del Centro de Control y Comando C4 de la
Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México, pues
de la parte que interesa, se advierte el momento en cual se
apoderaron del vehiculo taxi, la llegada de la camioneta CRYV al
lugar de los hechos, asi como el seguimiento que hicieron de
los vehiculos, para proporcionar la ubicacion de estos y poder

lograr su aseguramiento.

También comprueba la version de cargo, las fes de

vehiculos y llaves, dictamen de valuacion forense y fe de

9 Foja 175, Ibidem.
10 Fojas 231 a 233, Ibidem.
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fotografias. Diligencias que corroboran la existencia de los
vehiculos y del valor de diversos objetos —tarjeta de circulacion,
licencia de conducir, entre otros—;"'elementos de prueba a los
que de modo adecuado se les concedié valor probatorio en
términos del articulo 253, en relacion con el 286 del codigo de
procedimientos penales para esta ciudad, toda vez que, fueron

realizadas por autoridad en ejercicio de sus funciones.

Probanzas todas que, contrario a lo aseverado por
el quejoso, la sala responsable de manera adecuada, expuso
su valor y alcance probatorio en lo particular conforme a los
articulos 245, 246, 253, 254, 255, 261 y 286 del Cdédigo de
Procedimientos Penales para la Ciudad de México; de tal forma
que, en su conjunto como se habia indicado, integraron la
prueba circunstancial o indiciaria con pleno valor probatorio, lo
que permiti6 determinar que los hechos indicados eran
constitutivos del ilicito Robo agravado (hipotesis respecto de
vehiculo automotriz), asi como la plena responsabilidad del
quejoso en su comision; para lo cual, la sala responsable,
expuso las circunstancias especiales, razones particulares y
causas inmediatas que sustentan su decision, ante lo cual, este

tribunal colegiado estima correcta tal consideracion.

Lo anterior es asi, porque como ya quedd
demostrado existe la imputacion directa de Sabino y Valentin
contra el ahora quejoso, de la que se desprende las
circunstancias en las que ocurrio la detencidn de ***** *****
cuando se intentaba bajar del taxi y darse a la fuga; lo que es

concatenado con el resto del material probatorio.

Delito Robo rque, contrario a lo alegado por el
quejoso, se debe tener como agravado al actualizarse la

hipotesis prevista en la fraccion VIII del articulo 224 (respecto

" Foja 126, Ibidem.
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del vehiculo automotriz) del Codigo Penal para la Ciudad de

Meéxico.

En virtud de que el pasivo del delito, lo es ******,
quien fue despojado de su vehiculo, pues al acudir a una
farmacia para una consulta médica dejé estacionado el taxi y al
salir se percatd que ya no se encontraba, conducta que le es

reprochable al quejoso.

No se pasa por alto que el quejoso negd los hechos,
dado que su negativa no resulta confiable, pues a lo largo de la
secuela procesal se ubica en circunstancias de tiempo y lugar
de su aseguramiento, en su primera declaracion se reservo el
derecho a declarar y posteriormente manifesté que no sabia por
qué lo detuvieron, que lo acusaban de un robo que no cometio,
pues cuando lo detuvieron iba tomado y lo agarraron arriba de
la banqueta (del certificado médico practicado en su detencion,
se determind que no estaba ebrio);'? siendo asi, como la misma
se contrapone a todos y cada uno de los elementos de prueba
que han sido debidamente valorados a lo largo del presente
estudio, los cuales demuestran su plena responsabilidad penal
en la comision del delito Robo agravado; por tanto, su version
defensiva no es suficiente para llegar a una conclusion diversa
a la expuesta, porque lo aducido por €l no fue corroborado con
medio de prueba idoneo, de ahi que, la imputacidon que pesa en
su contra, como sostuvo la sala, genera mayor conviccién, por
lo que con todas las pruebas resefadas se acredité que actud
con el dolo directo debido para poder cometer el injusto que se
le imputa, pues se advierte que conocia el elemento de los
hechos tipicos de que se trata y aun asi quiso su realizacion por
medio de una conducta de accidn —conocer y querer— para

realizar el citado Robo agravado.

12 Foja 8, Ibidem.
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Consecuentemente, bajo todas las consideraciones
descritas, y tal y como se anuncio, no le asiste razén al quejoso
cuando afirma que el material probatorio no es util para concluir
que cometid el ilicito que se le atribuyo, pues al margen de lo
descrito los medios de prueba respaldan la version de cargo, a
grado tal que permiten construir un acercamiento ideal de los
hechos, por tanto, quedé comprobado el delito Robo agravado

(respecto de vehiculo automotriz).

Ademas, la sala responsable justificadamente
desestimd la version del sentenciado, asi como las de sus
testigos de descargo, pues no se encuentran corroboradas con
algun otro medio de prueba que las hagan creibles, y se
advierte como una mecanica defensista, pues dichas probanzas
se encuentra desvirtuadas con el peso demostrativo de las
pruebas de cargo; maxime que como ya se Vvio, en todo
momento se le recibieron las pruebas que ofrecio, y se tomaron
en cuenta debidamente las diversas manifestaciones que

realizé su defensa.

De ahi que la sentencia reclamada no violenta el
principio de presuncién de inocencia, previsto también en la
Constituciéon Federal y tratados internacionales de los que
México es parte, asi como, el diverso 122 del coédigo de
procedimientos penales para esta ciudad, pues en la especie
quedo de manifiesto que durante la tramitacion del proceso que
se le instruyd, siempre tuvo tal presuncion a su favor, tan es asi
que en el ministerio publico investigador recayo la obligacion de
allegar los elementos de prueba tendentes al acreditamiento de
la conducta que se atribuyd y la demostracion de su
responsabilidad penal, con lo cual se dio cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 21 constitucional; asimismo, tuvo la
oportunidad de defensa a fin de desvirtuar el material probatorio

existente en autos, motivo por el cual le correspondia demostrar
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la versidn con la que pretendi6 verse excluido de su
participacion en ese delito, atento a lo dispuesto en el articulo
248 del citado codigo adjetivo, que sefiala que quien afirma esta
obligado a probar; probanzas que fueron adecuadamente
valoradas por el tribunal de apelacion y de las cuales no

generan duda de su participacion en el evento delictivo.

Al respecto, se comparte la tesis emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo

Circuito, de rubro y texto siguientes:

“DEBIDO PROCESO. Y PRESUNCION DE
INOCENCIA. NO SE TRANSGREDEN LA CONSTITUCION NI
LOS TRATADOS QUE RECONOCEN ESTOS PRINCIPIOS
CUANDO LA AFECTACION A LA LIBERTAD DEL QUEJOSO
SE JUSTIFICA POR HABERSE CUMPLIDO LOS
REQUISITOS LEGALES EXIGIDOS CONFORME A LA
NORMATIVIDAD APLICABLE. La circunstancia de que
determinados principios como los de debido proceso legal y
‘presuncion de inocencia no soOlo estéen consagrados en la
Constitucion Federal, sino también en tratados internacionales,
no significa que no pueda justificarse una sentencia de condena
0 que todo acto de autoridad que afecte los intereses del
procesado, como su libertad, trastoquen dichos principios. Por
el contrario, lo que en ellos se establece es la condicionante de
que dicha afectacion al quejoso, en su caso, se vea justificada
por la constatacion de haberse observado o cumplido los
requisitos que la propia ley contempla para que esa afectacion
quede enmarcada dentro de la legalidad en aras del interés
publico que es inherente al proceso penal y, en general, a la
persecucion de los delitos. Luego, si se obtiene que el sentido
del fallo se justifica por haberse cumplido los requisitos legales
exigidos por el caso y con base en la normatividad aplicable,
resulta obvio que no se transgreden los principios aludidos y
consagrados en la Constitucion ni, por ende, los posibles
tratados que igualmente los reconocieran”.’3

Por otra parte, en el presente caso no hay duda de
que él hubiese cometido el delito que se le atribuye; pues tal y

como lo sostuvo la autoridad responsable quedd plenamente

probado que él si lo cometio.

13 No. de Registro: 175111. Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, tomo XXXIII, mayo de 2006. Jurisprudencia y pagina 1512.
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Ademas, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha establecido que el principio in dubio pro reo forma parte del
derecho fundamental a la presuncion de inocencia en su
vertiente de estandar de prueba, y que el concepto de “duda’
implicito en ese principio debe entenderse como la existencia
de incertidumbre racional sobre la verdad de la hipétesis de la
acusacion, incertidumbre que no soélo esta determinada por el
grado de confirmacién de esa hipotesis, sino también
eventualmente por el grado de confirmacion de la hipotesis de
la defensa, en el supuesto de que existan pruebas de descargo
que la apoyen; sin embargo, en este asunto, segun se vio, no
se advirtieron pruebas de descargo que refuten las de cargo,
por lo que no generd incertidumbre alguna la version de
descargo del quejoso para poder ser absuelto por una duda
razonable, pues la satisfaccion del estandar de prueba no
depende de la existencia de una creencia subjetiva del juez que
esté libre de dudas, sino de la ausencia dentro del conjunto del
material probatorio de elementos que justifiquen la existencia de

una duda.™

Es asi, porque la sala responsable analiz6 y valoro
adecuadamente el caudal probatorio que consta en el proceso y
los elementos que de el derivaron y acertadamente concluyé
que el dos de septiembre de dos mil quince, el peticionario del
amparo, se apodero del vehiculo taxi, propiedad de *******

hermano del pasivo ******,

De ahi que resultaron mas creibles las imputaciones

de Sabino y Valentin, concatenadas con los medios de

14 Razonamientos que la Primera Sala del Méximo Tribunal del pais expuso en el Amparo Directo en Revision 3457/2013,
el veintiséis de noviembre de dos mil catorce, del cual derivaron las tesis de rubros siguientes: “IN DUBIO PRO REO.
INTERPRETACION DEL CONCEPTO DE ‘DUDA’ ASOCIADO A ESTE PRINCIPIO”, “IN DUBIO PRO REO. EL
CONCEPTO DE ‘DUDA’ ASOCIADO A ESTE PRINCIPIO NO DEBE ENTENDERSE COMO LA FALTA DE
CONVICCION O LA INDETERMINACION DEL ANIMO O PENSAMIENTO DEL JUZGADOR”, “IN DUBIO PRO REO.
OBLIGACIONES QUE ESTABLECE ESTE PRINCIPIO A LOS JUECES DE AMPARO”, “PRESUNCION DE
INOCENCIA. SITUACIONES EN LAS QUE LAS PRUEBAS DE DESCARGO PUEDEN DAR LUGAR A UNA DUDA
RAZONABLE” y “PRUEBAS DE DESCARGO. EL JUZGADOR DEBE VALORARLAS EN SU TOTALIDAD A FIN DE
NO VULNERAR LA PRESUNCION DE INOCENCIA DEL IMPUTADO”.
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conviccion ya mencionados,'® por lo que se advierte que el acto

reclamado fue apegado a la Constitucion.

Por lo que con base en las consideraciones
expuestas, no son aplicables en su favor los criterios de tesis de
jurisprudencia que cita el peticionario de amparo en su

demanda de amparo.

En cuanto al concepto de violacion 2), se considera
infundado lo relativo a que fue incorrecto el grado de
culpabilidad que le impuso la Séptima Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, al individualizar la

pena.

Lo anterior, toda vez que la sala responsable al
imponer el grado de culpabilidad al quejoso, lo hizo conforme a
los articulos 70, 71 y 72 del Codigo Penal para la Ciudad de
México; dado que de autos se advierte que se le impuso a
wrmwr et un grado de culpabilidad minimo y en funcion de
ello, de manera congruente determind las sanciones
correspondientes; razén por la que no se le deja en estado de

indefension.

Por lo que, ante lo infundado de los conceptos de

*kkkk kkkkk

violacién hechos valer por ,lo procedente es negar

la proteccion solicitada contra el acto que se reclamo6 a la
Séptima Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, como ordenadora, al no ser violatorio de las
garantias que en su favor consagran los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que
no se observa que la sala responsable hubiese restringido o

suspendido ilegalmente los derechos humanos del quejoso o

15 En ese sentido se comparte la jurisprudencia VI.10.P. J/15, emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Sexto Circuito, visible en la pagina 1162, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro en el
sistema electronico 188852, de rubro: “DECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGATIVA DE SU PARTICIPACION EN
EL DELITO QUE SE LE IMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LOS ELEMENTOS DE CARGO QUE
EXISTEN EN SU CONTRA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA)”.
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las garantias para su proteccion, reconocidos
constitucionalmente y en los tratados internacionales de los que

el Estado mexicano es parte.

Respecto ~a ' la reparacion del dafo material
(satisfecha), asi como la suspensién de sus derechos politicos
—como consecuencia de la pena de prision impuesta—, el
peticionario de amparo no expone concepto de violacion
alguno, y este tribunal, luego del examen oficioso del material

probatorio, no observa ilegalidad alguna.

Negativa que se hace extensiva respecto del acto
reclamado de la autoridad responsable ejecutora, al impugnarse
en via de consecuencia y no por vicios propios, de conformidad
con la tesis de Jurisprudencia sustentada por la entonces
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de
rubro: “AUTORIDADES EJECUTORAS. ACTOS DE, NO
RECLAMADOS POR VICIOS PROPIOS’.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. La Justicia de la Unién no ampara ni
protege a FreFr FReERowmwes owkws® ) contra los actos y
autoridades precisados en el resultando 1 de esta ejecutoria,

por las razones expuestas en el considerando llI.

Notifiquese; con testimonio de esta resolucion
vuelvan los autos a su lugar de origen y, en su oportunidad,

archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvid el Primer Tribunal Colegiado en

Materia Penal del Primer Circuito, por unanimidad de votos de
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los magistrados Miguel Enrique Sanchez Frias —presidente—,
Horacio Armando Hernandez Orozco y Francisco Javier Sarabia
Ascencio —ponente—, quienes firman ante José Manuel Estévez
Madera, secretario que da fe el cuatro de mayo de dos mil
dieciocho, fecha en la cual se terminé de engrosar la sentencia,

por asi permitirlo las labores de este tribunal.
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El ocho de mayo de dos mil dieciocho, el licenciado Carlos Ernesto Franco
Rivero, Secretario de Tribunal, con adscripciéon en el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, hago constar y certifico que
en esta version publica no existe informacion clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica. Conste.



