JUICIOS PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL
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EXPEDIENTES: SX-JDC-
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ACTORES: ALEJANDRO
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MAGISTRADO PONENTE: ADIN
ANTONIO DE LEON GALVEZ
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CORTES  ROMAN,  CESAR
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TOMAS TOLEDO.

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a catorce

de octubre de dos mil dieciséis.

VI ST O el contenido de los expedientes para resolver los

juicios al rubro citados, promovidos por los siguientes actores:

1 Alejandro Aparicio Santiago SX-JDC-508/2016
2 Partido de la Revolucion Democratica SX-JRC-161/2016
3 Partidos Revolucionario Institucional y SX-JRC-1642016

Verde Ecologista de México

A fin de controvertir la sentencia de primero de octubre del

afio en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
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Oaxaca, a través de la cual se declar6é la nulidad de la
eleccion de diputado por el principio de mayoria relativa
correspondiente al distrito electoral VIII con cabecera en la

Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca.
RESULTANDO
|. Antecedentes. De las constancias de autos se advierte:

1. Inicio del proceso electoral local'. El ocho de octubre de
dos mil quince, el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca declaro el
inicio del proceso electoral local, para renovar entre otros

cargos, a los integrantes al Congreso del Estado.

2. Jornada electoral. El cinco de junio de dos mil dieciséis,
se llevo a cabo la jornada para elegir, entre otros cargos, a

los diputados al congreso del Estado.

3. Sesion de computo distrital. El ocho de junio de dos mil
dieciséis el VIl Consejo Distrital Electoral con cabecera en la
Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca, celebré la sesion

especial de cOmputo respectiva.

Concluido lo anterior, los resultados que se obtuvieron fueron

los siguientes:

3.1 Votacion final por cada partido politico.

@ Partido Accién 1,489 Mil cuatrocientos ochenta y
Nacional nueve

! Lo cual se invoca como hecho notorio en términos del articulo 15, apartado 1, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral.
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Partido
Revolucionario
Institucional
Partido de la
Revolucion
Democratica
Partido Verde
Ecologista de México
Partido del Trabajo

Al By 3

W Movimiento
CIUDADANG Ciudadano
Y Partido Unidad
pNIDAD Popular
Partido Nueva
alianz: Alianza
<% Partido Social
rsSD Demodcrata de
Oaxaca
morena MORENA
U0 Partido Encuentro
Enc.u.gl.'nro SOCiaI
3PRS Partido Remvamon
Social
Candidatos no
o registrados
x Votos nulos

VOTACION TOTAL

9,932

12,528

1,257

3,606

688

4,071

1,272

1,002

10,434

20

2,335

48,634
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Nueve mil novecientos
treinta y dos

Doce mil quinientos
veintiocho

Mil doscientos cincuenta y
siete
Tres mil seiscientos seis

Seiscientos ochenta y ocho
Cuatro mil setenta y uno

Mil doscientos setenta y
dos

Mil dos

Diez mil cuatrocientos
treinta y cuatro

Cero

Cero
Veinte

Dos mil trescientos treinta
y cinco
Cuarentay ocho mil
seiscientos treintay
cuatro

3.2 Votacion final paralos candidatos.

OF:d
==

Oaxaca”

Coaliciéon “Juntos
hacemos mas”

Coalicién “Con rumbo
y estabilidad por

* Partido del Trabajo

PT

o T
ks
>

MOVIMIENTO
CIUDADANO

Movimiento

14,017 Catorce mil diecisiete
11,189 Once mil ciento
ochenta y nueve
3,606 Tres mil seiscientos
seis
688 Seiscientos ochenta
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Ciudadano y ocho
D Partido Unidad 4,071 Cuatro mil setenta y
ueaR Popular uno
Partido Nueva 1,272 Mil doscientos
Slianz3 Alianza setenta y dos
<% Partido Social 1,002 Mil dos
rsD Demdcrata de
Oaxaca
— MORENA 10,434 Diez mil
cuatrocientos treinta
y cuatro
UV Partido Encuentro 0 Cero
encisentro Social
3PRS Partido Renovacion 0 Cero
Social
Candidatos no O** Cero
i registrados
X Votos nulos O** Cero
VOTACION TOTAL 46,279** Cuarentay seis mil
doscientos setenta
y nueve.

** No corresponde con la votacion total por partidos politicos

4. Reunion de trabajo. El once de junio siguiente, se
suscribié un acta circunstanciada con motivo de una reunion
de trabajo del VIII Consejo Distrital con cabecera en el

mencionado municipio para cotejo de resultados.

A decir de los actores, en dicha se reunién se obtuvieron los

resultados siguientes:

@@ Coalicién “Con rumbo 15,976 QUINCE MIL
y estabilidad por NOVECIENTOS
Oaxaca” SETENTAY SEIS
an:l[;ﬁ;’, Coalicion “Juntos 12,612 DOCE MIL
et hacemos mas” SEISCIENTOS
DOCE
* Partido del Trabajo 4,417 CUATRO MIL
PT CUATROCIENTOS
DIECISIETE
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_ Movimiento 977 NOVECIENTOS
CiUBADANO Ciudadano SETENTA Y SIETE
‘ /3 Partido Unidad 5,089 CINCO MIL
paBAR Popular OCHENTA Y NUEVE
Partido Nueva 1,658 MIL SEISCIENTOS
alianZ3 Alianza CINCUENTA'Y
OCHO
<% Partido Social 1,439 MIL
rsSD Demdocrata de CUATROCIENTOS
Oaxaca TREINTA Y NUEVE
R MORENA 12,618 DOCE MIL
SEISCIENTOS
DIECIOCHO
UV Partido Encuentro 0 CERO
encuentro Social
C3PRS Partido Renovacion 0 CERO
Social
Candidatos no 21 VEINTIUNO
> registrados
x Votos nulos 2,674 DOS MIL
SEISCIENTOS
SETENTAY
CUATRO
COMPUTO DISTRITAL 57,481 CINCUENTA'Y
SIETE MIL

CUATROCIENTOS
OCHENTA Y UNO

5. Recurso de inconformidad. El dieciséis de junio de este
afio, los partidos Revolucionario Institucional y Verde
Ecologista de México presentaron ante el Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca, recuso de inconformidad, el cual, se
registré con la clave RIN/DMR/VIII/03/2016.

En dicho recurso, los actores cuestionaron errores aritméticos
en el computo de la eleccidon e invocaron diversas causas de

nulidad de votacion recibida en casilla.

6. Primera sentencia impugnada. El veintitrés de julio
siguiente, el referido Tribunal dictd sentencia, en la cual tuvo

por infundados los motivos de disenso expuestos por los
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actores y confirmé los actos materia de impugnacion en esa

instancia.

7. Primer juicio de revision constitucional electoral. El
veintinueve de julio del afio en curso, los representantes de la
coalicion formada por los partidos Revolucionario Institucional
y Verde Ecologista de México, presentaron conjuntamente
ante la responsable, demanda de juicio de revision
constitucional electoral, contra la resolucion descrita en el

numeral anterior.

Tal medio de impugnacion quedo registrado con la clave de
identificacion SX-JRC-119/2016.

8. Primera sentencia de esta Sala Regional. El diecinueve
de agosto posterior, esta Sala Regional determino revocar la
sentencia impugnada, en lo que fue materia de impugnacion,
y se reenvid el asunto de nueva cuenta al Tribunal electoral
estatal para que emitiera la resolucién de fondo que en
Derecho correspondiera, en términos de los sefialado en los

efectos de la ejecutoria federal.

9. Sentencia impugnada. El primero de octubre del afio en
curso, el tribunal local, en cumplimiento a lo ordenado al
resolver el expediente SX-JRC-119/2016, declaro la nulidad
de la eleccion de diputado de mayoria relativa
correspondiente al distrito VIII con cabecera en la Heroica
Ciudad de Tlaxiaco, pues estim6 que se actualizaron diversas
irregularidades en el proceso que vulneraron los principios

rectores del proceso electoral.
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II. Juicios para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano y de revision constitucional

electoral.

1. Demandas. El nueve de octubre del afo en curso,
Alejandro Aparicio Santiago, ostentandose como diputado por
el principio de mayoria relativa postulado por la coalicion
“Con rumbo y estabilidad por Oaxaca”, el Partido de la
Revolucion Democratica, a través de su representante,
presentaron sus respectivas demandas de juicio ciudadano y
juicio de revision constitucional electoral ante el Tribunal
local, con la finalidad de combatir la sentencia descrita en el

punto anterior.

En la misma fecha, los partidos Revolucionario Institucional y
Verde Ecologista de México de igual manera promovieron
juicio de revision constitucional electoral, el cual fue remitido

a la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

2. Remision de la Sala Superior. Mediante acuerdo de trece
de octubre del afio que transcurre, emitido por el Presidente
de la Sala Superior de este Tribunal Electoral, se determiné
remitir a esta Sala Regional el juicio de revision constitucional
electoral promovido por los partidos Revolucionario
Institucional y Verde Ecologista de México, para su

conocimiento y resolucion.

3. Recepcidn y turno. El doce de octubre del presente afio,
se recibio en la Oficialia de Partes de este organo
jurisdiccional, los escritos de demanda de Alejandro Aparicio

Santiago y de la coalicibn “Con rumbo y estabilidad por
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Oaxaca”, los informes circunstanciados y demas

documentacion relacionada con los asuntos.

Por acuerdo del mismo dia, el Magistrado Presidente de esta
Sala Regional acordd integrar los expedientes SX-JDC-
508/2016 y SX-JRC-161/2016 y turnarlos a la ponencia a
cargo del Magistrado Adin Antonio de Leon Galvez para los
efectos que establecen los articulos 19 y 92 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia

Electoral.

Por otro lado, el catorce de octubre de la presente anualidad,
se recibid en la Oficialia de Partes de esta Sala, la demanda
presentada por los partidos Revolucionario Institucional y
Verde Ecologista de México, el informe circunstanciado y

demas documentacion relacionada.

Mediante proveido de la misma fecha, el Magistrado
Presidente de esta Sala Regional acordd integrar el
expediente SX-JRC-164/2016 y turnarlo a la ponencia a
cargo del Magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez para los
efectos que establecen los articulos 19 y 92 de la Ley

General citada.

4. Radicacién, admisién y cierre. El catorce de octubre
siguiente, el Magistrado Instructor radico, admitio y declaré
cerrada la instruccion de los juicios, por lo que dejo los autos

en estado de dictar sentencia.



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. ElI Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal es competente para
conocer y resolver los presentes juicio por razones de
geografia politica, al vincularse con una resolucion emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, entidad que
corresponde a esta circunscripcion; y por tipo de eleccion, ya
gue se trata de asuntos relacionados con la eleccion de

diputados al Congreso de la referida entidad.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
41, parrafo segundo, base VI; y 99, parrafo cuarto, fracciones
IV y V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 184; 185; 186, fraccion lll, incisos b) y ¢); y 195,
fracciones 1l y IV, inciso b), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; asi como 3, apartado 2, incisos c) y
d); 4, apartado 1; 6, apartado 3; 79, 93, apartado 1, inciso b),
86, apartado 1, y 87, apartado 1, inciso b), de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

SEGUNDO. Acumulacion. Procede la acumulacion de los
juicios sefalados, en términos de los articulos 199, fraccion XI,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 31 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral; asi como 79 y 80 del Reglamento Interno del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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Lo anterior, pues existe conexidad en la causa, ya que, los
actores combaten el mismo acto y sefalan a la misma
autoridad responsable; de ahi que para facilitar su resolucién
pronta y expedita, y evitar el dictado de sentencias
contradictorias, se acumulan los juicios de revision
constitucional electoral SX-JRC-161/2016 y SX-JRC-
164/2016, al diverso juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano SX-JDC-508/2016, por ser
éste el mas antiguo, a fin de que se resuelvan de manera

conjunta.

En consecuencia, debera glosarse copia certificada de los

puntos resolutivos de este fallo a los expedientes acumulados.

TERCERO. Requisitos de procedencia. Los medios de
impugnacién satisfacen los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 7, apartado 1; 8; 9, apartado 1; 13,
apartado 1, incisos a) y b); 79, apartado 1, y 80, apartado 1,
inciso f), 86, apartado 1, y 88, apartado 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia

Electoral, conforme con lo siguiente:
1. Requisitos generales.

a. Forma. Las demandas se presentaron ante la autoridad
responsable, se asienta el nombre y firma autégrafa de los
promoventes, se identifica el acto impugnado, se mencionan
los hechos materia de la impugnacion, ademas de expresarse

los agravios que estiman pertinentes.

10



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

b. Oportunidad. Se tiene por colmado dicho requisitos
previsto en el articulo 8 de la propia ley adjetiva electoral

federal, de acuerdo a lo siguiente.

Respecto al juicio SX-JDC-508/2016, se tiene en tiempo
debido a que la sentencia impugnada si bien fue emitida el
primero de octubre de dos mil dieciséis, lo cierto es que no
existe constancia de que tal determinacion fuera notificada

por estrados.

Lo anterior es relevante debido a que, este Tribunal Electoral
ha sefalado que los estrados son lugares publicos
destinados en las oficinas de las responsables para que sean
colocados, entre otros, los autos, acuerdos, resoluciones y
sentencias que recaigan en los medios de impugnacion para
su notificacion y publicidad; en los términos de las leyes
aplicables o por acuerdo del érgano competente. Por tanto,
cuando el interesado es ajeno a la relacion procesal, el
computo del plazo para promover de manera oportuna algun
medio de impugnacion en materia electoral, se rige por la
notificacion realizada por estrados del acto o resolucién de
gue se trate, el cual empieza a contar a partir del dia
siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion referida,
pues de esta manera queda en aptitud legal de proceder en
la forma y términos que considere pertinentes en defensa de

sus derechos.

Tal criterio se encuentra inmerso en la jurisprudencia 22/2015
qgue lleva por rubro: “PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS
DE IMPUGNACION. CUANDO EL INTERESADO ES

11
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AJENO A LA RELACION PROCESAL, SE RIGE POR LA
NOTIFICACION POR ESTRADOS™.

En ese sentido, el actor del presente juicio ciudadano no fue
parte en la instancia anterior, por lo que se estima que la
manera idonea para que conociera de la sentencia que ahora

impugna era los estrados.

Sin embargo, como ya se adelantd, no existen constancias
agregadas a los autos que permitan concluir que la sentencia
fue notificada a través de los estrados de la autoridad
jurisdiccional local, e inclusive, del analisis de la propia
sentencia controvertida se desprende que la orden de
notificacion se constriid Unicamente a las partes y al
Presidente del Consejo General del Instituto local, asi como
al Congreso estatal, soslayando la notificacion por estrados a
los demas interesados; por lo que se estima que se dejo en
estado de indefension a aquellos que tuvieran el interés de

conocer tal determinacion.

Ante tal situacion, al no ser una circunstancia imputable al
actor, no puede depararle perjuicio la falta de publicitacién de
la resolucién, por lo que debe tenerse como cierta la fecha
gue sefala en que tuvo conocimiento de la sentencia que

combate.

Orienta en tal sentido la jurisprudencia 25/2014, intitulada:
“PLAZO PARA LA PRESENTACION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS CIRCUNSTANCIAS

2 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 8, Niumero 17, 2015, paginas 38 y
39.
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EXTRAORDINARIAS IMPUTABLES A LA AUTORIDAD
RESPONSABLE, NO DEBEN GENERAR EL
DESECHAMIENTO POR EXTEMPORANEIDAD DE LA
DEMANDA (LEGISLACION DE BAJA CALIFORNIA Y
SIMILARES)” 3.

En esa tesitura, al sefalar el propio ciudadano actor que
conocio de la sentencia impugnada el seis de octubre del afio
en curso, el plazo corrié del siete al diez de octubre siguiente;
de ahi que se estime oportuno el juicio ante su presentacion

acaecida el nueve de octubre del afio en curso.

Por cuanto a los juicios SX-JRC-161/2016 y SX-JRC-
164/2016 de igual manera se tienen promovidos en tiempo
puesto que la sentencia les fue notificada tanto al Partido de
la Revolucibn Democratica como a los partidos
Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de México, el
cinco de octubre pasado, tal y como se desprende de las
respectivas cédulas de notificacion personal que obran en los

autos”.

Por ende, si el plazo transcurrio del seis al nueve de octubre
del afio en curso, y las demandas fueron presentadas el
mMismo nueve, es inconcuso que se encuentran dentro del

plazo legal.

c. Legitimacién y personeria. Los juicios fueron promovidos

por parte legitima.

* Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Nimero 15, 2014, paginas 51 y
52.

* Visible a fojas 902 y 906 del cuaderno accesorio 1, perteneciente al expediente SX-
JRC-161/2016.
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Por cuanto hace al juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, se tiene que fue promovido
por parte legitima, al hacerlo un ciudadano, por su propio

derecho y en calidad de candidato a diputado local.

Respecto a los juicios de revision constitucional electoral, de
igual manera fueron promovidos por parte legitima, al hacerlo
dos partidos politicos, a través de sus representantes, en
términos de la clausula respectiva del convenio de coalicion
respectivo, para el proceso electoral ordinario en Oaxaca
2015-2016.

Lo anterior, en términos de la jurisprudencia 21/2009, de
rubro: “PERSONERIA PARA EFECTOS DE LA
PRESENTACION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN
EL CASO DE LAS COALICIONES. AL DETERMINARLA
TAMBIEN SE DEBE ATENDER A LA INTENCION DE
QUIENES SUSCRIBEN EL CONVENIO DE COALICION">.

d. Interés juridico. Los entes politicos y el ciudadano
cuentan con interés juridico para accionar esta instancia
puesto que aducen que con la sentencia emitida por el
Tribunal local, se ven afectadas sus respectivas esferas de
derechos, por lo que, al estar disconformes con tal decision,

acudan a controvertirla.

e. Definitividad y firmeza. En los juicos se satisfacen los
requisitos previstos en el articulo 99, parrafo cuarto, fracciéon

IV y V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

® Consultable en la Compilacién 1997-2013 de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, Tomo
Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 382-383.
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Mexicanos®, desarrollado en los articulos 10, apartado 1,
inciso d), 80, apartado 2, y 86, apartado 1, incisos a) y f), de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, ya que la legislacién electoral de Oaxaca
no prevé medio de impugnacion alguno para combatir la

resolucion que se controvierte.

Lo anterior, en virtud de que el articulo 25 de la Leu del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana de Oaxaca establece que las
resoluciones que dicta el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca son definitivas, por lo que no existe algun otro medio

para revocar el acto impugnado.

2. Requisitos especiales de los juicios de revision

constitucional electoral.

a. Violacion a preceptos constitucionales. El Partido de la
Revolucion Democratica manifiesta expresamente que la
sentencia impugnada vulnera los articulos 1°, 8, 14, 16 y 17
41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y por su parte los partidos Revolucionario
Institucional y Verde Ecologista de México, sefiala la lesion a
los articulos 1°, 14, 16, 17, 35, fraccion |, 41, base V, inciso
c), numeral 5, 116, base IV, inciso b) y 134, parrafo séptimo,

del mismo ordenamiento.

Lo anterior, en términos de la jurisprudencia 2/97 de rubro:
“JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.

® Lo anterior, en términos de la jurisprudencia 37/2002, consultable en la Compilacion
1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Jurisprudencia, volumen 1, pp.
443y 44
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INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA
PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B),
DE LA LEY DE LA MATERIA””.

Ello, porque el cumplimiento de dicho requisito debe
entenderse en un sentido formal, no como el resultado del
analisis de los agravios propuestos por los actores, ya que

ello implicaria prejuzgar sobre la materia de litigio.

b. Violacién determinante. De conformidad con el articulo
86, apartado 1, inciso c), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el juicio de
revision constitucional electoral s6lo procede para impugnar
actos o resoluciones de las autoridades competentes de las
entidades federativas para organizar y calificar los comicios
locales o resolver las controversias que surjan durante los
mismos, siempre y cuando se cumpla, entre otros requisitos,
el que la violacién reclamada pueda ser determinante para el
desarrollo del proceso electoral respectivo, o el resultado final

de las elecciones.

En todos los casos se satisface el requisito en estudio, ya que
la resolucion que ahora se impugna tuvo como efecto la
declaratoria de anular la eleccion de diputado de mayoria
relativa correspondiente al distrito electoral VIIl, con cabecera
en la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca, lo cual claramente
produjo una alteracion sustancial en el proceso comicial, lo

cual es claramente determinante.

" Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia

electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, pp. 408 a 409.

16



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

c. Reparacion factible. Se satisface esta exigencia, pues de
conformidad con el calendario del proceso electoral ordinario
en el estado de Oaxaca, entraran en funciones el trece de
noviembre del afio en curso, de ahi que exista tiempo para

gue, de ser el caso, se repare la violacion aducida.

Asi, al haberse acreditado el cumplimiento de estos

requisitos, se procede al analisis de fondo de la controversia.

CUARTO. Sintesis de agravios y metodologia. Para
controvertir la decision del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca que declaré la nulidad de la eleccion de diputado
local, correspondiente al VIII Distrito Electoral, con cabecera
en la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca; los actores
exponen en sus demandas diversos motivos de disenso que,
agrupados, encuentran coincidencia en los temas puestos en
conocimiento de este Organo Jurisdiccional, con la pretension
de revocar la decision del referido tribunal electoral local, los

cuales se pueden resumir en los temas siguientes:

a. Agravios relacionados con el indebido
cumplimiento de la sentencia dictada por esta Sala
Regional, en el expediente SX-JRC-119/2016.

En este rubro, los actores sefialan que la decision del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca —contenida en la
sentencia recaida el expediente RIN/DMR/VIII/03/2016—,
vulnerd los principios de exhaustividad y congruencia en el
dictado de la resolucion, ademas de que existié exceso en el

cumplimiento de la ejecutoria dictada por esta Sala Regional.
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En concepto de los actores, la declaracion de nulidad de la
eleccion por el o6rgano jurisdiccional local excedid el
cumplimiento a lo ordenado por esta Sala Regional, ya que el
dictado de la nueva resolucion debié ocuparse sélo del
estudio de nulidad de votacion recibida en diversas casillas,
asi como por errores aritméticos en el computo de la

eleccion, mas no sobre la nulidad de la eleccion.

b. Agravios relacionados a controvertir la resoluciéon

del tribunal local por vicios propios.

En este rubro, los actores sefialan que la decision del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca vulnero los principios
de exhaustividad y congruencia en el dictado de la resolucion,

y por violacion al derecho al debido proceso.

Al respecto, aducen que, con la declaratoria de nulidad de la
eleccion de diputado en el referido distrito, el organo
jurisdiccional local vario la litis, a pesar de que, desde la
primera instancia, se fijo6 exclusivamente con el estudio de
nulidad de votacion recibida en diversas casillas, asi como
por errores aritmeéticos en el computo de la eleccion, ya que
ninguna de las partes habia solicitado la nulidad de la

eleccion.

De manera patrticular, la coalicion conformada por los partidos
de la Revoluciéon Democratica y Accion Nacional, asi como el
candidato postulado por la referida coalicion, consideran que
el tribunal local no fue exhaustivo en el analisis del acervo

probatorio, tendiente a acreditar la nulidad de votacion
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recibida en casilla, ni purgd los errores aritméticos del

computo de la eleccion.

Asimismo, sefialan que se vulneré el derecho al debido
proceso, al incorporar al juicio de forma indebida, pruebas
supervenientes que incumplen el principio de contradiccion

de la prueba, y de igualdad procesal en materia probatoria.

En primer lugar, se analizaran de forma conjunta los agravios
relacionados con la violacion a los principios de exhaustividad
y congruencia en el dictado de la resolucién, asi como por
violacion al derecho al debido proceso, por tratarse de
violaciones a las garantias judiciales, es decir, de exigencias

constitucionales propias de la administracion de justicia.

Por lo que, en el caso de resultar fundados, se estudiaran en
plenitud de jurisdiccion los argumentos de las partes que se
encuentren relacionados con la nulidad de votacion recibida
en diversas casillas, asi como los relativos a los errores

aritméticos en el computo de la eleccion.

QUINTO. Cuestion previa sobre la via intentada. Como se
anticip0, en esta instancia se impugna de manera destacada
la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca en el expediente RIN/DMR/VIII/03/2016, en
cumplimiento a lo ordenado por esta Sala Regional, en

sentencia recaida en el expediente SX-JRC-119/2016.

Al respecto, no pasa inadvertido para esta Sala Regional que,
para controvertir dicha determinacion, los actores exponen

agravios relacionados con vicios propios de la resolucion del
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Tribunal Electoral Local, asi como por el indebido

cumplimiento de la sentencia dictada por esta Sala Regional.

En ese contexto, se destaca que, si bien lo ordinario seria
escindir de los escritos de demanda los planteamientos
encaminados a evidenciar el indebido cumplimiento de la
sentencia de esta Sala, a fin de estudiarlos en via incidental,
lo cierto es que los planteamientos expuestos en ese sentido,
coinciden con las alegaciones referidas a los vicios propios

de la resolucion impugnada.

De ahi que en beneficio del mejor conocimiento que puede
proporcionar la vista conjunta de todas las cuestiones
planteadas, en su individualidad y correlacion, debe
privilegiarse la continencia de la causa, dada su correlacion,
pues de otra forma, la fragmentacién de la contienda en vias
diversas, multiplicarian innecesariamente las actuaciones, en
contravencion al principio de concentracion y de la naturaleza

de la jurisdiccion en materia electoral.

Lo anterior, en términos de la jurisprudencia 5/2004, de este
Tribunal de rubro: “CONTINENCIA DE LA CAUSA. ES
INACEPTABLE DIVIDIRLA PARA SU IMPUGNACION”®,

Ello, sin dejar de considerar los posibles efectos que puedan
alcanzarse, en uno y otro medio, por lo que se estima
pertinente conocerlos en la via y forma intentadas en los

juicios que nos ocupan.

® Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia

electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, pp. 243-244.
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SEXTO. Estudio de fondo. En términos de los agravios
planteados por las partes, se advierte que la pretension
ultima radica en revocar la resolucion dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca en el expediente
RIN/DMR/VIII/03/2016, en cumplimiento a lo ordenado por
esta Sala Regional, en sentencia recaida en el expediente
SX-JRC-119/2016, y por ende, que se revoque la declaracion
de nulidad de la eleccion de diputado por el principio de
mayoria relativa, correspondiente al VIII Distrito Electoral, con

cabecera en la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca.

A juicio de esta Sala Regional, los motivos de disenso
expuestos por las partes, referidos a la violacion de los
principios de exhaustividad y congruencia en el dictado de la
resolucion, asi como por violacion al derecho al debido
proceso, analizados de forma conjunta, se consideran
sustancialmente fundados y suficientes para revocar la

sentencia reclamada.

No obstante, para estar en condiciones de mostrar lo fundado
de los motivos de disenso, se considera necesario establecer
el marco normativo para el analisis correspondiente, relativo
al contenido esencial del derecho al debido proceso, asi
como de la exigencia constitucional referida a los principios
de exhaustividad y congruencia en el dictado de las

decisiones judiciales.
Debido proceso y tutela judicial efectiva.

El articulo 14 constitucional dispone que nadie puede ser

privado de sus bienes o derechos sino mediante juicio en el
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gue se cumplan las formalidades esenciales del

procedimiento.

Todos los elementos que forman parte de las reglas del
debido proceso tienen como caracteristica comun, la finalidad
de proporcionar aspectos indispensables de seguridad
juridica a los gobernados y, como objetivo, el impedir que
éstos sean privados de sus bienes o derechos de manera

arbitraria.

Entre las reglas del debido proceso se encuentran la relativa
a la igualdad procesal de las partes, asi como la seguridad de
gue el 6rgano jurisdiccional escuchara a las partes con las
debidas garantias; ya que solo de esa forma es posible
garantizar a las partes en un litigio, que puedan defender o
hacer valer adecuadamente sus derechos ante el érgano
jurisdiccional competente, a partir del establecimiento claro,

sobre la materia del litigio.

En el ambito de la actividad probatoria, para cumplir con el
debido proceso, es necesario que la incorporacion de
determinados elementos al acervo probatorio se efectle
prestando particular atencion a las circunstancias del caso
concreto, a su pertinencia e idoneidad, y desde luego,
teniendo presentes los limites que impone el respeto a la

seguridad juridica y al equilibrio procesal de las partes.

Ello, a fin de garantizar el principio de contradiccion de la
prueba, para que aquellos medios que fueron allegados al
sumario, sin cumplir los requisitos establecidos al efecto,

puedan ser controvertidos u objetados.
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Asi, tanto el debido proceso como el acceso efectivo a la
justicia son cuestiones que requieren, necesariamente, que la
autoridad competente, en ejercicio de sus funciones vy
atribuciones, realice todos Ilos actos necesarios e
indispensables para poner en estado de resolucion los
asuntos de su incumbencia y emitir una decision que cumpla
determinados requisitos; de lo contrario, podria derivar en la
falta de certeza por la vulneracion a las reglas del debido

proceso legal.

En ese sentido, debe considerarse que en el derecho, en
general, y en la materia electoral, en particular, la certeza
constituye uno de los postulados fundamentales y, por ello,

una caracteristica esencial de todo juicio.

Asi, para evitar la falta de certeza generada por violaciones al
procedimiento, el sistema juridico busca eliminar dicha
situacion mediante el establecimiento de reglas claras, que
doten de la seguridad correspondiente en torno a las
situaciones juridicas de que se trate ventiladas en un litigio,
desde el establecimiento de la litis, hasta su resolucion y

ejecucion.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos
ha establecido que, de conformidad con la Convencion
Americana, los Estados Partes estan obligados a suministrar
recursos judiciales efectivos, los cuales deben ser
sustanciados de conformidad con las reglas del debido
proceso legal. Ello, dentro de la obligacion general, a cargo

de los Estados, de garantizar el libre y pleno ejercicio de los

23



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

derechos reconocidos por la Convencién a toda persona que

se encuentre bajo su jurisdiccion.’

Por su parte, el derecho a la tutela judicial efectiva, contenido
en el articulo 17 de la Ley Fundamental, constituye un
derecho de toda persona, para acceder de manera expedita a
tribunales independientes e imparciales, a plantear una
pretension o a defenderse de ella, con el fin de que a través
de un proceso en el que se respeten ciertas formalidades, se
decida sobre la pretensién o la defensay, en su caso, se

ejecute esa decision.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha establecido, mediante jurisprudencia, que la
garantia de acceso a la imparticion de justicia prevista en el
articulo 17 de la ley fundamental comprende distintos
derechos a favor de los gobernados, entre ellos, el de justicia
completa, consistente en que la autoridad que conoce del
asunto debe emitir pronunciamiento respecto de todos y cada
uno de los aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario, y
garantice al gobernado la obtencién de una resolucion en la
gue, mediante la aplicacion de la ley al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razon sobre los derechos que le

garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado.™®

° Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Argiielles y otros Vs.

Argentina. Sentencia de 20 de noviembre de 2014. Parr. 199.

1% Jurisprudencia 22./J. 192/2007, localizable en la pagina 209 del Tomo XXVI, octubre
de 2007, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, bajo el
rubro: "ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE
DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA,
A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE
REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES”
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Como se ve, el derecho al debido proceso, asi como a la
tutela judicial efectiva, se erigen como auténticas garantias
de los procesos judiciales que se deben observar en todo

proceso jurisdiccional.

Al respecto, la Corte Interamericana ha puesto de manifiesto,
a través de la jurisprudencia, que tales garantias son
exigibles a todos los 6rganos que ejerzan funciones de
naturaleza materialmente jurisdiccional; es decir, a cualquier
autoridad publica, sea administrativa, legislativa o judicial,
gue a través de sus resoluciones determine derechos y

obligaciones de las personas.™

Por tanto, esos derechos operan a favor de quienes estén
sujetos a procesos jurisdiccionales en materia electoral y, por
ende, son oponibles a las autoridades competentes de instruir

y resolver los mismos de conformidad con tales postulados.

Sdlo de ese modo, se dota de plena vigencia a las garantias

judiciales contenidas en los articulos 14 y 17 constitucionales.

Principios de congruencia y exhaustividad en el dictado

de las decisiones judiciales.

De conformidad con el articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, toda sentencia debe ser
dictada de manera pronta, expedita, completa e imparcial, en

los términos que fijen las leyes.

Estas exigencias suponen, entre otros requisitos, la

congruencia y exhaustividad de la resolucién, asi como la

1 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso del Tribunal Constitucional
Vs. Peru. Sentencia de 31 de enero de 2001.
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expresion concreta y precisa de la adecuada fundamentacion

y motivacion correspondiente.

Particularmente, el principio de congruencia de las sentencias
consiste en que, al resolver una controversia, el organo
competente lo debe hacer atendiendo precisamente a lo
planteado por las partes, sin omitir algo ni afadir
circunstancias extrafias a lo aducido por actor y demandado;
tampoco ha de contener, la sentencia, consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resolutivos ni los

resolutivos entre si.

Con relacién a la congruencia de la sentencia, las Salas de
este Tribunal han considerado que se trata de un requisito
gue por regla, es siempre impuesto por la logica, sustentada
en el principio procesal que impone a los Organos
jurisdiccionales competentes para ello, el deber de resolver
conforme a lo argumentado por las partes y probado en juicio,
lo cual, por regla, les impide ocuparse de aspectos que no

han sido planteados en la litis.

En este orden de ideas se concluye que: 1) La sentencia no
debe contener mas de lo pedido por las partes; 2) La
resolucion no debe contener menos de lo pedido por el actor
y demandado o responsable, y 3) La resolucion no debe

contener algo distinto a lo controvertido por las partes.

Al respecto, Hernando Devis Echandia afirma que la

congruencia es un principio normativo que exige la identidad
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juridica entre lo resuelto por el juez en la sentencia y las

pretensiones y excepciones planteadas por las partes.*

Dicho autor, al desarrollar los distintos tipos de incongruencia,
sefala que se incurre en ella, cuando se otorga mas alla de lo
pedido (ultra petita); cuando el juzgador sustituye una de las
pretensiones del demandante por otra o cuando se otorga
algo diverso a lo pedido (extra petita) y cuando omite resolver

sobre un punto planteado oportunamente (citra petita).*®

Como se ve, el principio de congruencia respeta el caracter
dispositivo del proceso, por el cual son las propias partes las
gue fijan el tema a resolver, limitando el pronunciamiento del
juez a aquellas alegaciones introducidas en los escritos

constitutivos de la Litis.

Ahora bien, el requisito de congruencia de la sentencia ha
sido estudiado desde dos perspectivas diferentes vy
complementarias; como requisito interno y como requisito

externo del fallo.

En la primera acepcion, la congruencia es entendida como la
armonia de las distintas partes constitutivas de la sentencia,
lo cual implica que no debe haber argumentaciones vy
resolutivos contradictorios entre si, tampoco contradiccion
entre las consideraciones ni de los resolutivos entre si. En la
segunda, la congruencia de la sentencia es la
correspondencia o relacién entre lo aducido por las partes y

lo considerado y resuelto por el tribunal.

12 Devis Echandia, Hernando. Teoria General del Proceso, tercera edicion, Editorial
Universidad, Buenos Aires, Argentina, reimpresion de 2004, pag. 76.
13 [dem Pags. 440-446.
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En igual sentido, la jurisprudencia 28/2009 de este Tribunal,
de rubro: “CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE
DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA”*, ha precisado el
contenido y alcances que deben atribuirse al principio de

congruencia en las resoluciones de los tribunales.

Por su parte, el principio de exhaustividad impone al
juzgador, una vez constatada la satisfaccion de los
presupuestos procesales y de las condiciones de la accion, el
deber de agotar cuidadosamente en la sentencia todos y
cada uno de los planteamientos hechos por las partes
durante la integracion de la Litis, en apoyo de sus

pretensiones.

Esto es, si se trata de una resolucion de primera o Unica
instancia se debe hacer pronunciamiento en las
consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa
petendi, y sobre el valor de los medios de prueba aportados o
allegados legalmente al proceso, como base para resolver
sobre las pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo
susceptible de abrir nueva instancia o juicio para revisar la
resolucion de primer o siguiente grado, es preciso el analisis
de todos los argumentos y razonamientos constantes en los
agravios o0 conceptos de violacion y, en su caso, de las

pruebas recibidas en ese nuevo proceso impugnativo.

4 Consultable en la Compilacién 1997-2013, jurisprudencia y tesis en materia

electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 231 a 232.
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Lo anterior, en términos de la jurisprudencia 12/2001, de este
Tribunal, de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE”*®

Postura de esta Sala Regional.

Tal como se anticipo, los motivos de disenso expuestos por
los actores en apoyo de su pretension, se relacionan con la
introduccion de aspectos ajenos a la litis fijada en primera
instancia, al ocuparse de algo distinto a lo controvertido por
las partes, asi como por la incorporaciéon indebida al acervo
probatorio, de medios de prueba supervenientes que
incumplen con el principio de contradiccion y de igualdad
procesal en materia probatoria; ademas, por la falta de
exhaustividad, en el andlisis de los medios de prueba
relacionados con la nulidad de votacion recibida en diversas
casillas, asi como los relativos a purgar los errores

aritméticos en el computo de la eleccion.

A juicio de esta Sala Regional, los planteamientos de los
actores son sustancialmente fundados, y suficientes para
revocar la resolucion impugnada, como se explica en cada

caso.
1. Variacion de la litis.

En este rubro los actores sefalan que la sentencia del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, que declardé la
nulidad de la eleccién que nos ocupa, se aparto de las reglas

propias del debido proceso, asi como del principio de

!> Consultable en la Compilacion 1997-2013, jurisprudencia y tesis en materia
electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 346 a 347.
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congruencia, al introducir un aspecto que no fue controvertido

por las partes.

En el caso, lo fundado de agravio estriba en que, desde el
inicio de la cadena impugnativa, los actores no plantearon al

organo jurisdiccional la nulidad de la eleccion.

Lo anterior es asi, ya que en términos del escrito de
impugnacion presentado el dieciséis de junio de este afio por
los Partidos Revolucionario Institucional y Verde Ecologista
de México, ante el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
gue motivé el recurso de inconformidad identificado con la
clave RIN/DMR/VIII/03/2016, s6lo se cuestionaron errores
aritmeéticos en el computo de la eleccion y se invocaron

diversas causas de nulidad de votacion recibida en casilla.

La litis planteada en dicha instancia, se reafirmé con el
dictado de la resolucion dictada por esta Sala Regional al
resolver el Juicio de Revision Constitucional Electoral SX-
JRC-119/2016, en la que revocO la resolucion de dicho
tribunal, al tener por acreditada la violacion a los principios de
exhaustividad y de congruencia en el analisis de los
planteamientos hechos valer, exclusivamente para los efectos

siguientes:

1. Purgara los vicios propios del computo, y en plenitud
de jurisdiccion se pronuncie sobre el resultado de la
elecciéon de diputado correspondiente al VIII Distrito
Electoral en Oaxaca, con cabecera en la Heroica Ciudad

de Tlaxiaco, Oaxaca; y
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2. Estudiara todas y cada una de las casillas
cuestionadas, por la causa expuesta por los actores,
mismas que quedaron identificadas en cuadro que

antecede.

Como puede verse, los efectos de la ejecutoria de esta Sala
por la que se devolvid jurisdiccion al referido Tribunal, se
circunscribieron expresamente, a purgar los vicios propios del
computo, asi como a estudiar diversas casillas por una causa
de nulidad especifica, a fin de guardar congruencia con lo

pedido por la parte actora en el juicio de origen.

Lo anterior cobra especial relevancia, debido a la naturaleza
del juicio de revision constitucional electoral, al tratarse de un
medio de impugnacion de caracter extraordinario, en €l que el
analisis de los planteamientos, por regla general, se
circunscribe en funcién de lo resuelto por la responsable; de
ahi que el acto impugnado no pueda contener aspectos
ajenos a la litis planteada en la instancia previa, pues de
estimar lo contrario, se desnaturalizaria dicho medio de
impugnacién, al convertirse en una renovacion de la

instancia.

En forma adicional se destaca que los efectos,
consideraciones y lineamientos a los que tenia que sujetarse
el tribunal de origen para cumplir con lo ordenado por esta
Sala Regional, acotaron expresamente la materia del litis y la
forma de cumplimiento, de ahi que en este aspecto, es claro
para esta Sala Regional que la decision del tribunal
responsable también se aparté de cumplir en sus términos

con la ejecutoria de esta Sala, pues de la transcripcion previa,
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se advierte que no se le vinculé en modo alguno para que
estudiara planteamientos relacionados con la nulidad de la

eleccion.

Por lo que, a juicio de esta Sala, es claro que en este
aspecto, el tribunal responsable también incurri6 en
violaciones al debido procedimiento en el cumplimiento de lo

resuelto por esta Sala Regional.

Lo hasta aqui expuesto, también es util para mostrar violacion
al principio de congruencia, en su vertiente (extra petita), ya
que el tribunal de origen sustituyé las pretensiones de las

partes, al haber otorgado algo diverso a lo pedido.

En este contexto, los hechos que fueron sometidos a la
decision del tribunal en via de cumplimiento, no debieron
variarse, pues de conformidad con los principios referidos, al
tribunal de origen, por regla general, le esta vedada la
posibilidad de que pueda perfeccionarlos mediante la
introduccion de nuevos aspectos, o concediendo a alguna de

las partes oportunidades no otorgadas a la otra.

De ahi que tal y como afirman los actores, la decision del
tribunal en este aspecto, incumplio con los postulados del

debido proceso, y de congruencia.

2. Incorporacion indebida al acervo probatorio, de

medios de prueba supervenientes.

Al respecto, la coalicion conformada por los partidos de la
Revolucion Democratica y Accion Nacional, asi como el

candidato postulado por dicha coalicion, aducen violacion a
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las reglas del debido proceso, por la incorporacion indebida al
acervo probatorio, de medios de prueba supervenientes que
incumplen con el principio de contradiccion y de igualdad

procesal en materia probatoria.

Lo anterior, en detrimento del derecho a la una debida
defensa, ya que al haber sido notificados de su introduccion
al juicio, se tradujo en la imposibilidad de contradecir la
prueba, maxime que el acuerdo por el que se incorpor¢ al
juicio data del mismo dia del dictado de la resolucién, pero sin
aportar razonamiento alguno sobre su calidad, autenticidad,
ni idoneidad, por los que ante las irregularidades procesales
al introducir la prueba con calidad de superveniente, debe ser

excluida del sumario.

En este rubro, lo fundado del agravio obedece a que tal como
seflalan los actores, a foja 31 y 32 de la resolucion
impugnada, consta la valoracion de un medio de prueba con
la calidad de superveniente, consistente en el instrumento
notarial numero cinco mil trescientos veintisiete, Volumen
ochenta y nueve, pasado ante la fe del Notaria Publico
Numero Ochenta y Tres, en el estado de Oaxaca, relativa a
una certificacion de hechos referentes al acto de inicio de
obras de pavimentacion con concreto Hidraulico, por el
Diputado Electo, y que tuvieron lugar en la agencia municipal
Vicente Guerrero, correspondiente al municipio de San
Miguel el Grande, Tlaxiaco, Oaxaca, verificados el veinticinco

de septiembre de dos mil dieciséis.

En ese sentido, si bien en la sentencia reclamada sélo se

razona que la prueba reviste la calidad de superveniente en
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términos de lo previsto por el articulo 16, apartado 4, de la ley
adjetiva electoral en el estado de Oaxaca, por ser posterior a
la presentacion de la demanda, de los autos ni del contenido
de la sentencia, no se advierte que con la misma se haya
dado vista a la contraria, a fin de que, de estimarlo
procedente, pudiera controvertirla u objetarla, o bien poner en
duda su autenticidad, lo que de suyo, provoca una

vulneracion a las reglas del debido proceso.

Ademas, en la sentencia combatida, no se realiz6 analisis
alguno sobre la pertinencia e idoneidad de la prueba para
mejor resolver el caso que nos ocupa, lo que adquiere
especial relevancia, ya que como se preciso en el apartado
previo, la materia de controversia en esa instancia se
circunscribié a purgar los vicios propios del computo, asi
como a estudiar diversas casillas por una causa de nulidad
especifica, lo que muestra la falta de pertinencia e idoneidad
de la prueba para resolver la controversia, pues por un lado,
no es util para analizar lo referente a los errores en el
computo, y menos aun para el estudio de nulidad de votacion
recibida en casilla, ya que es de explorado derecho, que el
analisis de las causas especificas de nulidad de votacion
recibida en casilla, se refieren a hechos que acontecen el dia

de la jornada electoral.

De ahi que la introduccion del medio de prueba en cuestion,
gue relata un suceso acontecido cien dias después de que se
verifico la jornada electoral, muestra de forma palmaria su

falta de pertinencia.
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En la sentencia reclamada, tampoco existe argumento alguno
gue muestre que las casillas impugnadas en la instancia
local, se ubican en el territorio de la agencia municipal
referida por el instrumento, o algun otro argumento tendente

a mostrar la pertinencia e idoneidad de la prueba.

Desde esta Optica, a juicio de esta Sala Regional, al
incorporar al acervo probatorio el testimonio notarial referido,
el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca dejo de considerar
las circunstancias del caso concreto, ademas que no tomo en
cuenta los limites que impone el respeto a la seguridad
juridica y al equilibrio procesal de las partes, y por lo mismo lo

fundado del agravio.

De ahi que ante el acreditamiento de la vulneracion a las
reglas del debido proceso, la prueba en comento debe ser

excluida del proceso.
3. Falta de exhaustividad.

Al respecto, los actores sefialan que la resolucién impugnada
no fue exhaustiva en el analisis de los medios de prueba
relacionados con la nulidad de votacién recibida en diversas
casillas, ni al analizar lo relativo a los errores aritméticos en el

computo de la eleccion.

En ese sentido, lo fundado del agravio obedece, por una
parte, a que no fueron purgados los errores aritméticos del
computo, a pesar de que en la ejecutoria dictada por esta
Sala Regional se vincul6 al érgano jurisdiccional de origen a
gue éstos fueran purgados, toda vez que se identificé que en

el correspondiente computo de la eleccion se dejaron de
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sumar los resultados de cuarenta y siete casillas, y que fue
precisamente uno de los planteamientos expuestos por los

actores en primera instancia.

En ese sentido, es claro para este 6rgano jurisdiccional que el
tribunal electoral local no fue exhaustivo en el analisis de los
planteamientos de las partes, ni del cumplimiento irrestricto a

lo ordenado por esta Sala Regional.

Por otra parte, también asiste la razén a los inconformes en
relacion con la falta de exhaustividad al analizar el acervo
probatorio relacionado con la supuesta presion ejercida en
treinta y nueve casillas, pues la sentencia reclamada no
contiene argumento alguno que permita establecer de qué
forma se actualizo la presion en dichas mesas de votacion, ni
se hace estudio individual ni conjunto del acervo probatorio,
gue permita concluir que acontecio tal irregularidad, como lo

hizo el referido tribunal.

De ahi la falta de exhaustividad, ante la falta de analisis

conjunto del acervo probatorio.

Asi, a partir de lo expuesto en este apartado, y dado lo
avanzado del proceso electoral, lo procedente es analizar en
plenitud de jurisdiccion, los planteamientos referidos al
estudio de nulidad de votacion recibida en diversas casillas,
asi como lo relativo a purgar los errores aritméticos en el

computo de la eleccion.

SEPTIMO. Plenitud de jurisdiccion. Al haberse revocado la
determinacion del Tribunal local consistente en la declaracion

de la nulidad de eleccién, lo conducente conforme a lo
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dispuesto en el articulo 6, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion, es que esta Sala
Regional analice en plenitud de jurisdiccion los
planteamientos de los partidos Revolucionario Institucional y
Verde Ecologista de México expuestos a través de su recurso

de inconformidad y que aun no han sido atendidos.

En efecto, Unicamente se analizaran las inconformidades que
aun no han sido materia de pronunciamiento por parte del
tribunal local, lo cual obedece a que, como quedd precisado
con antelacion, dicha autoridad jurisdiccional no fue
exhaustiva al resolver el mencionado recurso, y por lo tanto,
solamente aquellos planteamientos que no fueron
debidamente atendidos por la responsable, seran materia de

examen en plenitud de jurisdiccion.

Tal postura obedece a que los partidos inconformes

controvirtieron desde un inicio los siguientes topicos:

1. Violacion a los principios de certeza y legalidad, al levantar
y confeccionar dos actas de sesion especial de computo
distrital, en una misma elecciéon, denominadas “ACTA DE
SESION ESPECIAL DE COMPUTO DISTRITAL OCHO DE
JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS” y “ACTA
CIRCUNSTANCIADA QUE SE LEVANTA CON MOTIVO DE
LA REUNION DE TRABAJO DE FECHA ONCE DE JUNIO
DEL ANO DOS MIL DIECISEIS”, esto debido a que no existia
sustento legal para la existencia por duplicado del acta de

computo distrital.

2. Falta de certidumbre de los resultados debido a que los
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resultados del computo final realizado el once de junio
pasado fueron alterados para favorecer a los candidatos de
los partidos Accion Nacional y de la Revolucion Democrética,
aunado a que se consignaron de manera erronea los
resultados del acta de computo distrital levantada el ocho de

junio de dos mil dieciséis.

3. El hecho de que en diversas casillas se configurara y
ejerciera violencia fisica y presion sobre los electores, para
gue votaran a favor de la formula de candidatos postulados

por la Coalicion “Con rumbo y estabilidad por Oaxaca”.

Al respecto, el tribunal responsable, al emitir una primera

resolucion, determind lo siguiente:

1. Respecto a que existieron dos actas de sesion de computo
distrital, califico de infundada tal manifestacién debido a que,
en su estima, el anico computo valido, efectuado en términos
de lo previsto por el cddigo electoral local, fue el que se
verificd el ocho de junio del afio en curso; y por lo tanto, lo
relativo al acta circunstanciada levantada con motivo de la
reuniéon de trabajo de once de junio siguiente, consideré que
carecia de sustento legal, por lo que dicha acta y sus anexos
carecian de efectos juridicos, por tratarse de un acto nulo de

pleno derecho.

2. Declaré la inexistencia de errores en la consignacion de los
resultados modificados en el acta levantada con motivo de la
reuniéon de trabajo de once de junio pasado; ello debido a que
previamente se habia anulado dicha acta, por lo que habia

guedado sin materia tal agravio.
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3. Estimé infundado el agravio relativo a que en diversas
casillas se habia ejercido presion sobre el electorado ya que
no se habia indicado ni precisado las personas sobre quienes
se actualizaba la mencionada presion, ni se sefald la
cantidad de votantes que se vieron afectados, a efecto de
verificar la trascendencia de las irregularidades, esto es, no

se precisaron las circunstancias de tiempo, modo y lugar.

Con base en tales consideraciones, el tribunal local confirmé
los actos reclamados en lo que fueron materia de

impugnacion.

Los partidos Revolucionario Institucional y Verde Ecologista
de México inconformes, controvirtieron la sentencia al estimar
que el tribunal local no fue exhaustivo al analizar los
planteamientos expuestos en dicha instancia, pues al resolver
sobre la nulidad del acta circunstanciada levantada el once
de junio del afio en curso, seguia prevaleciendo la
vulneracion a los principios de certeza y legalidad debido a
gue no se “purgaron” los vicios del cOmputo por no existir
certeza sobre la cantidad de votos obtenidos por cada
instituto politico, en relacibn con la cantidad de votos

consignada en el acta de cOmputo respectiva.

Asimismo, se dolieron de que el tribunal desestimé de forma
indebida los agravios relacionados con la causal de nulidad
relativa a presion ejercida sobre los electores, a pesar de que
precisaron las circunstancias de tiempo, modo y lugar y de
haber aportado los medios de prueba que consideraron

pertinentes.
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Ante tal situacién, esta Sala Regional, al resolver el
respectivo juicio de revisién constitucional electoral®,
concluyé que el tribunal electoral estatal unicamente analizé
el agravio consistente en que existieron dos actas de sesion
de cOmputo distrital, pero no se pronuncié sobre las
irregularidades existentes en el acta de sesion de computo de
ocho de junio previo, es decir, el computo realizado contenia
errores aritméticos al arribar a resultados incompletos debido
a gue fue configurada con un nimero menor a las mesas de

votacion aprobadas e instaladas.

Asi también, respecto al indebido analisis de la presion sobre
el electorado, se estimO igualmente fundado ya que la
responsable emitid6 una decision sin contar con el material
probatorio necesario para realizar el examen

correspondiente.

Por lo anterior, se revoco la sentencia, en lo que fue materia
de impugnacion, y se reenvid el asunto al Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca, para que, una vez que se allegara de
las constancias necesarias, subsanara los vicios propios del
computo, y se pronunciara sobre el resultado de la eleccion;
asi también, para que estudiara todas y cada una de las
casillas cuestionadas por la causal consistente en presion

sobre el electorado.

Derivado de ello, el tribunal local emiti6 una nueva
determinacion, la cual, como se expuso en acapites previos,
incurrio de nueva cuenta en falta de exhaustividad y, por lo

tanto, persisten las omisiones de analizar de forma adecuada

6 SX-JRC-119/2016.
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las irregularidades del computo y sobre la causal de nulidad

de votacion recibida en diversas casillas.

Ante tal panorama, es claro que esta Sala, en plenitud de
jurisdiccién, so6lo debera pronunciarse sobre los agravios en
los que persiste un incorrecto analisis por parte de la
responsable, y no asi sobre las restantes inconformidades,
las cuales quedan intocadas, debido a que ya fueron materia
de pronunciamiento del tribunal local y no fueron combatidas

en su oportunidad.
1. Error aritmético en el cOmputo distrital.

Al respecto, se tiene por fundado el agravio correspondiente
a la falta de certidumbre de los resultados del computo
distrital debido a que los resultados del cOmputo se

consignaron de manera errénea.

Es necesario precisar que ya esta Sala Regional determing,
al resolver el juicio de revisidon constitucional electoral ciento
diecinueve de dos mil dieciséis, que el acta de sesion de
computo levantada el ocho de junio pasado adolecia de
errores aritméticos, ya que consignaba un resultado de
computo parcial atendiendo a que no se habian contemplado
los resultados de las actas de escrutinio y computo de la
totalidad de mesas directivas de casillas aprobadas e
instaladas, asi como de aquellas que fueron materia de

recuento en sede administrativa.

Por lo tanto, lo conducente es subsanar las inconsistencias
del acta a fin de contar con la votacion de la totalidad de

casillas y derivado de ello, emitir un pronunciamiento sobre el

41



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

resultado de la eleccién de diputado correspondiente al VIII
distrito electoral en Oaxaca, con cabecera en la Heroica

Ciudad de Tlaxiaco.

Para cumplir con lo anterior, es necesario precisar las casillas
que no fueron consideradas para llevar a cabo el computo

total de la votacion en el mencionado distrito.

Asi, del informe rendido por el Director Ejecutivo de
Organizacion Electoral del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Oaxaca mediante oficio
IEEPCO/DEOE/0358/2016, el cual obra agregado a los autos
del expediente SX-JRC-119/2016, y que se cita como un
hecho notorio en términos del articulo 15, apartado 1, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, se tiene que las mesas directivas de casilla
aprobadas e instaladas para la eleccion de diputado por
mayoria relativa en el VIII distrito electoral de la entidad, fue

de doscientas veintinueve (229).

Por otro lado, del analisis de la copia certificada del acta de
sesion especial de computo distrital de ocho de junio de dos
mil dieciséis, emitida por el VIII consejo distrital del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca,
con sede en la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, la cual se
encuentra agregada al expediente’’, se tiene que sélo se

computaron ciento ochenta y tres (183) casillas.

De lo anterior es claro que los resultados del computo distrital

de ocho de junio, fueron obtenidos sin contar la votacion de

7 Visible de foja 85 a 168 del cuaderno accesorio 1, del expediente SX-JRC-
161/2016.
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cuarenta y seis (46) casillas, las cuales se enlistan a

continuacion:

1 106 C1
2 106 S1
3 110 E1
4 835C1
5 1206 B
6 1206 E1
7 1208 B
8 1208 E1
9 1209 B
10 12258
11 1304 C1
12 1305 8B
13 1314 C1
14 1314 C2
15 1354 B
16 13558B
17 1356 B
18 1702 E1
19 1708 E1
20 1937 E1
21 2085 B
22 21598
23 2160 B
24 2163 B
25 2262 B
26 2263 B
27 2263 C1
28 2273 B
29 2339 B
30 2341C1
31 2342 8B
32 2346 8B
33 2367 C2
34 2368 S1
35 2368 S2
36 2369 C1
37 2376 B
38 2376 C2
39 2377 8B
40 2379 B
41 2380 B
42 2381 C1
43 2382 B
44 2382 C1
45 2382 E1
46 23858B
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Aunado a lo anterior, se tiene que una (1) casilla —2383
basica—, fue localizada en el recuento de los grupos de
trabajo 2 y 3, por lo que de igual manera es necesario
esclarecer la votacién que corresponde a dicha casilla con la
finalidad de tener la certeza de la votacion que fue

correctamente recontada.

1 2383 B

Ahora, de un andlisis de la documentacion existente en los

autos del presente expediente, se colige lo siguiente:

De las cuarenta y seis (46) casillas que no fueron tomadas en
consideracion para obtener el computo distrital, treinta y seis
(36) fueron motivo de recuento en la sesion especial
celebrada el ocho de junio del afio en curso; tal y como se
desprende de la copia certificada del acta de sesion especial
levantada para tal efecto; documental que tiene caracter de
publica con pleno valor probatorio, conforme a los articulos
14, apartados 1, inciso a), 3, inciso a), y 16, apartados 1y 2,
de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de

Oaxaca.

En ese tenor, de tal documental es posible desprender los
resultados de la votacion correspondiente a las treinta y seis
(36) casillas que fueron objeto de un nuevo escrutinio y

computo, siendo los siguientes:

1 1206 Bésica 3 126 12 8 3 0 2 1 0 7 0 1 3
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TIPO PRD PVEM PSD MORENA PRS COALICIONES CANDIDATOS VOTOS
CASILLA \[¢] NULOS
REGISTRADOS
2 1206 Ext. 1 1 202 15 11 3 1 3 4 0 7 0 0 0 0 11
3 1208 Basica 0 132 97 1 7 0 60 il 3 44 0 0 3 0 iz
4 1208 Ext. 1 0 107 55 5 11 1 14 3 2 6 0 1 2 0 3
5 1209 Basica 0 71 62 2 7 4 75 5 2 30 0 1 1 0 8
6 1225 Basica 4 82 24 6 4 1 0 1 10 89 0 0 0 0 13
7 1304 Cont. 1 2 92 14 8 2 i 13 5 4 91 0 0 3 0 NI}
8 1305 Basica 11 21 167 10 21 1 9 9 1 42 0 5 0 0 22
9 1314 Cont. 1 4 29 61 4 2 0 67 a 0 8 0 0 0 0 a3
10 1314 Cont. 2 2 32 68 2 3 0 49 6 1 16 0 0 1 0 7
11 1354 Basica 1 70 84 0 5 2 57 1 3 71 0 1 0 0 9
12 1355 Basica 5 51 106 2 11 2 30 5 1 109 0 4 0 0 17
13 1356 Basica 3 6 27 2 9 0 7 8 5 212 0 1 0 2 4
14 1937 Ext. 1 35 75 86 6 35 4 4 4 10 67 0 3 1 0 28
15 2159 Basica 10 18 285 8 11 2 0 4 2 20 0 5 1 0 14
16 2160 Basica 4 20 84 4 14 0 0 3 3 33 0 3 0 0 7
17 2163 Basica 4 75 79 il 5 i 2 5 2 28 0 0 3 0 16
18 2262 Basica 3 41 91 4 6 4 48 7 4 81 0 1 2 0 20
19 2263 Basica 4 20 42 2 10 i 69 2 3 68 0 0 0 0 9
20 2263 Cont. 1 2 32 37 2 3 2 76 3 4 69 0 0 0 0 9
21 2342 Basica 21 64 66 3 47 0 il a i 16 0 il 0 0 4
22 2273 Basica 2 60 62 4 3 1 1 2 4 48 0 3 0 0 5
23 2339 Basica 69 124 105 3 21 i 7 7 i 26 0 il 4 0 20
24 2341 Cont. 1 46 110 47 3 48 0 1 4 2 15 0 1 3 0 9
25 2085 Basica 4 35 56 3 20 5 3 7 0 55 0 0 0 0 11
26 2367 Cont. 2 9 38 71 3 32 17 52 20 29 20 0 4 3 0 14
27 2369 Cont. 1 3 40 59 5 32 20 47 32 45 121 0 1 4 0 15
28 2382 Cont. 1 4 31 53 7 6 16 101 9 10 74 0 0 0 0 13
29 2376 Basica 1 67 34 10 44 B5) 88 14 13 48 0 1 3 0 11
30 2376 Cont. 2 4 49 55 8 47 26 53 18 13 35 0 0 2 0 8
37 2377 Basica 7 18 47 7 7 12 36 32 12 79 0 0 0 0 26
32 2379 Basica 12 46 97 2 23 11 47 15 8 95 0 4 2 0 14
33 2385 Basica 14 5 fININ) 2 17 i 2 2 4 7 0 0 0 0 15
34 2382 Ext. 1 5 17 42 0 15 2 48 13 1 40 0 1 0 0 11
35 2381 Cont. 1 6 39 95 3 an 8 47 8 6 87 0 il 0 0 19
36 2380 Basica 15 99 98 10 28 3 52 25 5 28 0 0 5 0 17
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TOTAL 320 2144 2594 171 573 185 1173 287 214 1892 0 44 46

No pasa inadvertido para esta Sala que tales resultados se
obtienen del acta que se cuestiona por la existencia de un
error de coOmputo, sin embargo, tal situacibn no es
impedimento para tomar en consideracion la votacion de las
treinta y seis (36) casillas que se encuentran en dicho
documento, ya que de su contenido se advierte que el VIII
consejo  distrital electoral asentd las cantidades
correspondientes a dichas casillas pero, llegado el momento
de realizar la sumatoria para obtener los resultados finales,
omitié tomarlos en consideracion, situacion que no conlleva a
desestimar la votacién correspondiente a las treinta y seis
(36) casillas que en ella se consigna, y por lo tanto, se
estimen plenamente validas las cantidades arrojadas en las

respectivas casillas.

Por otro lado, las diez (10) casillas restantes que de igual
manera no fueron computadas, si bien no se cuenta con sus
resultados en la copia del acta de sesion especial antes
mencionada, lo cierto es que tal informacion se obtiene de la
documentacion que le fue remitida al tribunal estatal por parte

del Secretario Ejecutivo del Instituto local.

En esos términos, a continuacion se exponen las casillas y la
documentacion de la cual es posible obtener los resultados

de la votacion que en ellas fue emitida:

1 106 C1 Constancia individual de resultados electorales de
punto de recuento
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2 106 S1 Acta de escrutinio y computo de casilla levantada en
el Consejo Distrital Electoral Documentales que

3 110E1 Constancia individual de resultados electorales de ti e n e n CaréCte r d e

punto de recuento

4 835C1 Constancia individual de resultados electorales de p l:l b I i CaS CO n p I e n 0

punto de recuento

5 1702 E1 Constancia individual de resultados electorales de Val O r p rO bato rl o ,

punto de recuento

6 1708 E1 Constancia individual de resultados electorales de
punto de recuento Conforme a. IOS

7 2346 B Constancia individual de resultados electorales de

punto de recuento artl,culos 14,
8 2368 51 Acta de escrutinio y cémputo de casilla . .
apartados 1, inciso a),
9 2368 S2 Acta de escrutinio y cémputo de casilla levantada en
1 C jo Distrital Electoral H H
3’ el Consejo Distrital Electora InCISO a)’ y 16’
10 23828B Constancia individual de resultados electorales de

punto de recuento

apartados 1y 2, de la

Ley adjetiva electoral local.

Del examen de tales probanzas se obtienen los resultados

siguientes:
PAN- PRI
PRD PVEM
1 106 Cont. 1 2 52 96 6 17 4 8 29 6 60 0 1 1
2 106 S.1 1 14 20 3 1 5 1 0 31 0 1 0
3 110 Ext. 1 0 4 109 15 4 1 1 9 5 18 0 0 0
4 835 Cont. 1 1 11 22 1 8 8 1 9 4 106 0 1 1
5 1702 Ext. 1 5 87 64 3 13 0 1 2 8 20 0 1 1
6 1708 Ext. 1 4 41 12 5 1 0 0 2 1 16 0 0 0
7 2346 Basica 1 57 75 3 140 0 1 1 0 19 0 0 1
8 2368 S1 7 29 16 2 9 10 15 0 9 82 0 0 0
9 2368 S2 8 41 31 3 9 5 7 3 12 101 0 0 0
10 2382 Basica 6 26 52 2 17 105 18 3 67 0 0 1
TOTAL 35 362 497 43 213 46 144 74 48 520 0 4 5

Por cuanto a la casilla 2383 basica, la cual no se tenia
certeza de la votacion correspondiente dado que se advirtid
del acta de sesidén especial de computo distrital de ocho de
junio del afio en curso que, segun lo asentado en tal
documento, tal casilla aparentemente fue recontada en las
mesas de trabajo 2 y 3; se colige que, a pesar de tal
inconsistencia, del analisis del material probatorio que obra
agregado a los autos, se advierte que en ningdn momento
acontecio un doble recuento de la votacién correspondiente a

la mencionada casilla.
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Se arriba a tal conclusién debido a que, de la copia certificada
del acta circunstanciada del recuento parcial de la eleccion de
diputado local en el VIII distrito electoral local en el estado de
Oaxaca, correspondientes a los grupos 2, no se desprende
que tal casilla fuera incluida en el cumulo de éstas para un
nuevo escrutinio y computo, y por el contrario, de la
respectiva copia certificada del acta relativa al grupo 3, se
observa con claridad que tal casilla si fue recontada,

arrojando los siguientes resultados:

PAN- PRI-
PRD PVEM

1 2383 Basica 7 13 22 3 24 4 22 3 6 78 0 1 2

La certeza de tales resultados se ve robustecida con la copia
certificada del acta de escrutinio y computo de casilla
levantada en el consejo distrital electoral, la cual consigna

idénticos resultados.

En esos términos, es posible colegir que la casilla 2383
basica no fue recontada por dos mesas de trabajo distintas
en la sede administrativa y, por ende, debe estarse a las

cifras asentadas en las mencionadas documentales.

Por lo tanto, al haber sido subsanadas las deficiencias del
computo distrital lo procedente es realizar la sumatoria del
total de casillas, esto es, proceder a obtener los resultados de
la eleccidbn tomado en consideracion aquéllos que fueron
tomados en el computo distrital realizado el ocho de junio
pasado e incluir los correspondientes a las casillas que no

habian sido contadas o que no se contaba con la certeza

48

18



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

necesaria de sus resultados, teniendo lo siguiente:

TIPO MORENA  PRS _ COALICIONES  CANDIDATOS  VOTOS |
CASILLA PAN- PRI- \[e) NULOS
PRD  PVEM  REGISTRADOS
1 104  Basica 7 67 62 20 18 6 9 31 6 75 0 3 3 0 o2
2 104 Cont.1 4 82 72 18 20 5 9 25 7 70 0 3 0 0 23
3 105  Basica 4 59 78 15 27 2 20 32 13 89 0 0 1 0 26
a 105 Cont.1 5 85 55 8 31 2 14 40 8 85 0 1 1 0 21
5 106 Basica 3 54 104 7 2 2 4 2 1 48 0 1 1 0 17
6 106 Cont.1 2 52 %6 6 17 4 8 29 6 60 0 1 1 0 13
7 106 s 1 1 14 20 3 6 1 5 1 0 31 0 1 0 0 4
8 107 Basica 4 51 79 40 22 2 14 15 14 63 0 0 5 0 31
9 107 Cont.1 3 57 74 38 28 6 7 17 7 68 0 3 2 0 29
10 108  Bésica 1 34 161 21 27 4 18 17 3 40 0 1 0 0 25
11 109  Basica 7 44 a1 50 13 1 4 77 1 26 0 0 2 1 23
12 109 Ext1 0 16 2 36 116 2 2 19 1 13 0 0 3 0 14
13 110  Basica 5 28 130 40 29 5 12 a4 6 3 0 1 2 0 19
14 110 Ext. 1 0 4 109 15 4 1 1 9 5 18 0 0 0 0 18
15 255  Basica 3 30 37 4 4 1 1 1 5 27 0 1 0 0 1
16 255  Cont.1 5 18 31 3 3 3 0 2 7 32 0 0 0 0 5
17 256 Basica 1 8 17 2 0 0 0 0 1 30 0 0 0 0 1
18 257  Bésica 1 36 33 2 4 0 1 0 0 3 0 1 1 1 4
19 375  Basica 6 45 39 6 10 8 4 5 10 167 0 1 4 0 20
20 375 Ext1 6 27 141 4 9 4 1 3 1 9 0 2 0 0 11
21 376 Basica 10 46 47 2 9 2 5 6 3 58 0 2 2 0 13
2 376 Cont.l 3 52 61 5 13 4 2 3 7 57 0 3 0 0 16
23 377  Bisica 3 17 % 3 14 4 6 2 2 64 0 1 0 0 16
24 377 Cont.l 1 14 %2 7 6 2 7 0 3 74 0 1 0 0 17
25 712 Bisica 2 169 81 3 3 0 1 3 1 69 0 0 1 0 10
26 712 Cont.1 4 159 75 2 0 0 2 1 2 88 0 0 2 0 17
27 713 Basica 2 63 92 1 4 0 3 3 0 39 0 0 0 0 14
28 734 Basica 2 18 28 2 2 1 58 0 2 19 0 0 0 0 5
29 735  Basica 5 36 55 5 4 0 48 1 1 28 0 0 2 0 5
30 772 Basica 2 17 9% 1 6 1 1 1 1 39 0 2 0 0 12
31 772 Cont.l 8 33 % 4 6 2 2 2 2 27 0 1 0 0 15
2 72 Ext1 13 28 224 11 22 5 5 6 1 31 0 0 0 0 2
33 773 Basica 8 124 126 6 12 1 1 4 1 1 0 2 1 0 15
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TIPO PUP PNA PSD MORENA PRS COALICIONES CANDIDATOS VOTOS
CASILLA PAN- PRI- \[e) NULOS
PRD PVEM REGISTRADOS
34 774 Basica 1 376 3 28 2 1 0 5 1 2 0 0 2 0 12
35 774 Cont. 1 1 389 2 18 3 0 0 3 0 1 0 1 16 0 5
36 774 Ext1 3 23 88 3 7 0 0 1 0 4 0 0 0 0 6
37 775 Basica 7 99 95 8 14 2 3 6 1 15 0 2 3 0 12
38 775 Cont. 1 5 104 69 5 13 2 2 3 3 14 0 1 3 1 17
39 789 Basica 0 21 47 6 5 2 1 7 9 39 0 1 2 0 15
40 789 Cont. 1 5 34 27 4 5 2 2 9 2 43 0 0 0 1 10
41 789 Ext1 4 3 51 3 4 1 0 0 0 9 0 2 0 0 5
542 789 Ext 2 0 3 40 2 3 1 0 0 0 3 0 0 0 0 1
43 810 Basica 7 55 23 4 7 1 0 2 1 37 0 1 2 0 6
a4 835 Bésica 2 12 30 2 7 7 5 3 7 77 0 0 1 0 11
45 835 Cont. 1 1 11 22 1 8 8 1 9 4 106 0 1 1 0 1
46 847 Basica 2 19 29 3 4 0 114 4 2 62 0 1 0 0 17
47 847 Cont. 1 2 15 32 7 7 6 125 3 1 63 0 0 0 0 8
48 848 Basica 11 24 214 11 13 0 49 3 1 16 0 3 2 0 19
49 849 Basica 2 44 53 6 2 2 96 3 1 41 0 0 1 1 12
50 849 Ext1 3 37 31 5 2 1 101 3 1 14 0 1 0 0 9
51 850 Basica 2 0 78 2 3 2 26 0 1 21 0 0 0 0 10
52 850 Ext1 1 5 119 2 6 0 26 3 0 7 0 1 0 0 8
53 978 Basica 4 43 60 0 1 6 15 3 2 46 0 3 1 0 7
54 1205 Basica 6 114 98 3 6 3 77 0 7 20 0 3 1 0 18
55 1205 Cont. 1 5 130 45 2 11 0 78 0 3 63 0 1 4 0 15
56 1206 Basica 3 126 12 8 3 0 2 1 0 7 0 1 3 0 6
57 1206 Ext. 1 1 202 15 11 3 1 3 4 0 7 0 0 0 0 11
58 1207 Basica 4 52 63 4 6 0 2 2 1 21 0 1 1 0 2
59 1207 Cont. 1 2 32 68 3 4 1 1 3 6 39 0 1 0 0 4
60 12081 Basica 0 132 97 1 7 0 60 1 3 44 0 0 3 0 13
61 1208 Ext. 1 4 107 55 5 11 1 14 3 2 6 0 1 2 0 3
62 1209 Basica 0 71 62 2 7 4 75 5 2 30 0 1 1 0 8
63 1225 Basica 4 82 24 6 4 1 0 1 10 89 0 0 0 0 13
64 1283 Basica 8 24 39 3 14 0 6 4 4 102 0 1 0 0 7
65 1283 Ext1 0 29 10 3 1 1 3 1 1 18 0 0 2 0 7
66 1304 Basica 2 103 12 4 1 7 14 7 9 67 0 0 0 0 19
67 1304 Cont. 1 2 92 14 8 2 1 15 5 4 91 0 0 3 0 11
68 1305 Bésica 11 21 167 10 21 1 9 9 1 42 0 5 0 0 22
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TIPO PSD MORENA PRS COALICIONES CANDIDATOS VOTOS
CASILLA PAN- PRI- NO NULOS
PRD PVEM REGISTRADOS
69 1314 Basica 5 18 100 6 2 0 56 1 1 17 0 0 0 0 17
70 1314 Cont. 1 4 29 61 4 2 0 67 1 0 8 0 0 0 0 13
71 1314 Cont. 2 2 32 68 2 3 0 49 6 1 16 0 0 1 0 7
72 1319 Basica 6 68 50 10 4 6 3 3 2 31 0 2 2 0 7
73 1354 Basica 1 70 84 0 5 2 57 1 3 71 0 1 0 0 9
74 1355 Basica 5 51 106 2 11 2 30 5 1 109 0 4 0 0 17
75 1356 Bésica 3 6 27 2 9 0 7 8 5 212 0 1 0 2 4
76 1357 Bésica 4 37 138 2 4 1 11 3 2 68 0 0 0 0 9
77 1358 Basica 6 29 147 3 30 0 12 2 1 70 0 1 0 0 16
78 1411 Basica 12 37 31 4 6 0 2 3 3 51 0 0 0 0 18
79 1411 Cont. 1 8 32 29 1 3 0 2 2 8 64 0 2 1 0 7
80 1412 Bésica 5 57 54 5 2 1 2 10 9 109 0 4 2 0 7
81 1413 Basica 3 44 7 5 1 0 2 1 3 49 0 0 1 0 5
82 1414 Basica 16 21 48 5 3 0 1 3 3 20 0 1 1 0 5
83 1438 Basica 2 3 25 2 4 1 1 2 0 14 0 1 0 0 8
84 1438 Ext1 2 10 67 3 133 1 122 4 2 10 0 0 0 0 18
85 1439 Basica 7 19 40 4 12 2 34 1 2 28 0 0 1 0 4
86 1439 Cont. 1 5 17 47 3 5 4 5 3 0 35 0 2 0 0 8
87 1496 Basica 8 39 37 5 10 4 5 4 2 92 0 0 0 0 11
88 1497 Basica 11 34 13 8 5 3 5 0 4 61 0 0 1 0 14
89 1512 Bésica 4 47 73 9 35 3 10 6 3 68 0 0 2 0 9
90 1613 Basica 8 20 88 2 2 0 0 2 0 22 0 1 1 0 5
91 1613 Con 1 10 19 91 5 5 0 2 2 2 21 0 3 0 0 4
92 1677 Basica 8 105 48 8 9 3 1 0 2 77 0 2 1 1 5
93 1678 Biésica 4 51 35 7 5 0 4 1 1 28 0 1 1 0 9
94 1679 Bésica 17 59 58 9 18 0 7 5 2 65 0 0 1 0 11
95 1680 Basica 2 9 28 2 4 0 26 6 9 163 0 1 0 0 10
96 1681 Basica 1 6 33 3 7 0 30 2 2 31 0 1 0 0 4
97 1682 Basica 1 1 44 2 8 0 19 1 2 36 0 2 0 0 7
98 1682 Ext1 5 0 12 1 5 3 0 1 5 40 0 0 0 0 4
99 1702 Basica 14 36 86 2 7 3 4 4 1 44 0 6 0 0 9
100 1702 Cont. 1 7 26 63 7 17 2 3 5 2 73 0 4 0 0 18
101 1702 Ext. 1 5 87 64 3 13 0 1 2 8 20 0 1 1 0 19
102 1702 Ext 2 7 10 47 3 16 1 3 4 0 83 0 0 1 0 20
103 1707 Bésica 6 76 52 4 102 2 2 3 3 62 0 0 0 1 12

51



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

TIPO PUP PNA PSD MORENA PRS COALICIONES CANDIDATOS VOTOS
CASILLA PAN- PRI- \[e) NULOS
PRD PVEM REGISTRADOS
104 1707 Ext1 2 8 25 3 5 0 4 1 0 15 0 0 0 0 0
105 1708 Basica 5 42 12 3 5 4 1 2 4 25 0 1 1 0 3
106 1708 Ext. 1 4 41 12 5 1 0 0 2 1 16 0 0 0 0 0
107 1771 Basica 6 42 62 6 39 2 0 4 6 142 0 0 1 0 22
108 1772 Basica 3 38 36 3 116 2 2 1 1 18 0 2 1 0 14
109 1773 Basica 6 90 72 7 159 0 3 3 2 30 0 1 1 0 24
110 1773 Ext1 2 10 22 2 5 0 1 4 0 44 0 3 3 0 9
111 1774 Bésica 0 11 127 5 5] 1 7 1 7 85 0 2 0 0 14
112 1774 Cont. 1 4 14 154 5 5 5 8 3 3 91 0 1 0 0 22
113 1775 Basica 6 27 28 2 112 2 1 2 1 31 0 0 0 0 21
114 1775 Cont. 1 1 21 33 2 115 1 0 2 0 27 0 0 0 0 19
115 1828 Basica 9 73 29 7 17 2 1 4 3 27 0 3 1 0 8
116 1880 Basica 12 56 21 6 5 1 0 1 0 24 0 1 1 0 4
117 1881 Basica 6 30 10 3 1 0 1 0 1 10 0 0 2 0 1
118 1881 Ext1 3 23 9 3 4 1 0 1 7 8 0 0 3 0 5
119 1905 Basica 2 98 7 2 18 1 0 0 3 4 0 0 0 0 1
120 1935 Basica 3 16 178 6 6 1 2 1 0 10 0 1 0 0 5
121 1936 Basica 1 5 4 3 6 1 1 1 0 56 0 0 0 0 4
122 1936 Ext1 4 38 36 11 28 10 130 2 9 68 0 1 0 0 11
123 1936 Ext 2 0 5 18 1 73 3 8 2 3 36 0 0 0 0 7
124 1937 Bésica 4 58 24 2 5 5 10 2 9 61 0 3 4 0 14
125 1937 Cont. 1 6 49 14 6 10 2 20 4 6 67 0 0 1 0 8
126 1937 Ext. 1 35 75 86 6 35 4 4 4 10 67 0 3 1 0 28
127 1938 Basica 7 23 40 10 17 1 84 6 16 77 0 0 1 0 21
128 1938 Cont. 1 5 22 42 7 12 3 73 3 10 85 0 1 2 0 16
129 1938 Cont. 2 7 23 39 6 11 2 90 0 16 70 0 0 0 0 15
130 1939 Basica 15 74 50 4 1 5 26 2 3 102 0 1 3 1 14
131 1939 Cont. 1 12 57 55 6 9 4 29 5 8 113 0 1 1 0 21
132 2084 Basica 1 73 30 8 22 5 1 2 3 42 0 1 2 0 14
133 2085 Basica 4 35 56 3 20 5 3 7 0 55 0 0 0 0 11
134 2086 Basica 5 37 118 4 17 3 0 4 5 80 0 0 2 0 21
135 2087 Basica 6 15 114 3 10 3 1 1 2 37 0 3 0 0 4
136 2087 Cont. 1 7 25 94 2 12 3 2 1 4 39 0 0 0 0 9
137 2156 Bésica 15 29 29 0 16 4 6 7 2 81 0 1 0 0 0
138 2156 Cont. 1 7 21 44 3 24 3 4 2 1 64 0 4 1 0 6
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TIPO pPUP PNA PSD MORENA PRS COALICIONES CANDIDATOS VOTOS
CASILLA PAN- PRI- NO NULOS
PRD PVEM REGISTRADOS
139 2157 Basica 16 21 29 2 12 1 3 5 3 67 0 3 2 0 9
140 2157 Cont. 1 16 27 36 2 10 3 5 1 2 69 0 3 3 0 8
141 2158 Basica 16 42 100 5 44 4 2 3 3 79 0 4 2 0 20
142 2158 Cont. 1 10 61 128 4 38 2 4 2 5 73 0 2 2 0 10
143 2159 Basica 10 18 285 8 11 2 0 4 2 20 0 5 1 0 14
144 2160 Bésica 4 20 84 4 14 0 0 3 3 33 0 3 0 0 7
145 2160 Cont. 1 12 22 101 2 10 1 0 2 6 21 0 11 1 0 11
146 2161 Bésica 1 10 52 4 7 0 0 0 4 30 0 2 0 0 5
147 2162 Basica 23 32 160 8 22 1 2 2 1 46 0 6 3 0 23
148 2162 Ext1 2 20 68 5 12 0 0 2 2 7 0 2 1 0 11
149 2163 Basica 4 75 79 11 5 1 2 5 2 28 0 0 3 0 16
150 2164 Basica 6 102 59 2 14 2 1 5 4 76 0 0 1 0 16
151 2164 Ext1 7 21 107 2 9 0 0 1 0 18 0 3 1 0 12
152 2164 Ext 2 6 18 83 0 6 0 0 0 1 1 0 1 0 0 2
153 2185 Basica 9 160 56 6 18 0 2 9 1 58 0 3 2 0 17
154 2262 Basica 3 41 91 4 6 4 48 7 4 81 0 1 2 0 20
155 2262 Cont. 1 1 45 80 6 8 3 66 3 1 100 0 0 0 0 10
156 2263 Basica 4 20 42 2 10 1 69 2 3 68 0 0 0 0 9
157 2263 Cont. 1 2 32 37 2 3 2 76 3 4 69 0 0 0 0 9
158 2273 Bésica 2 60 62 4 3 1 1 2 4 48 0 3 0 0 5
159 2273 Cont. 1 2 46 60 5 7 3 0 1 3 45 0 1 1 0 5
160 2339 Bésica 69 124 105 3 21 1 7 7 1 26 0 1 4 0 20
161 2339 Cont. 1 68 126 105 3 21 1 7 7 1 26 0 1 4 0 19
162 2340 Basica 60 130 36 4 23 0 1 2 2 21 0 0 2 0 7
163 2341 Basica 42 136 49 2 34 1 2 4 3 10 0 1 1 0 15
164 2341 Cont. 1 46 110 47 3 48 0 1 4 2 15 0 1 3 0 9
165 2342 Basica 21 64 66 3 47 0 1 1 1 16 0 1 0 0 4
166 2343 Basica 3 51 59 1 4 1 1 1 0 7 0 1 1 0 5
167 2343 Ext1 43 60 9 2 23 0 0 2 1 3 0 0 0 2 9
168 2344 Basica 7 34 92 3 46 1 0 9 1 84 0 1 0 1 21
169 2345 Basica 2 33 36 4 58 0 1 1 0 19 0 0 0 0 8
170 2345 Cont. 1 0 37 32 4 57 4 1 1 1 29 0 0 1 0 8
171 2346 Basica 1 57 75 3 140 0 1 1 0 19 0 0 1 0 11
172 2346 Cont. 1 4 31 74 0 130 1 0 0 6 17 0 3 0 0 9
173 2346 Cont. 2 2 20 66 0 143 0 1 1 2 32 0 0 B 0 6
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TIPO PUP PNA PSD MORENA PRS COALICIONES CANDIDATOS VOTOS |
CASILLA PAN- PRI- \[e) NULOS
PRD PVEM REGISTRADOS
| 174 2347 Bésica 10 22 23 1 74 1 0 1 0 6 0 0 0 0 19
175 2348 Basica 4 115 102 0 39 2 0 1 2 40 0 1 2 0 6
176 2349 Basica 17 10 18 0 16 0 1 2 3 18 0 0 0 0 4
177 2350 Basica 3 113 37 2 23 0 0 5 1 22 0 0 2 0 27
178 2351 Basica 8 44 31 3 1 3 0 4 1 32 0 2 1 0 22
179 2367 Basica 9 29 61 5 30 17 61 22 49 117 0 0 0 0 7
180 2367 Cont. 1 7 55 55 6 17 12 47 35 26 123 0 4 1 0 31
181 2367 Cont. 2 9 38 71 3 32 17 52 20 29 20 0 4 3 0 14
182 2367 Cont. 3 6 43 70 5 32 19 55 28 37 112 0 0 7 0 10
183 2367 Cont. 4 5 37 53 4 20 12 56 25 44 93 0 2 1 0 18
184 2368 Basica 4 41 58 3 18 14 52 9 32 67 0 2 0 0 14
185 2368 Cont. 1 5 43 41 6 24 6 34 16 26 106 0 0 1 0 10
186 2368 S1 7 29 16 2 9 10 15 0 9 82 0 0 0 1 3
187 2368 Cont. 2 6 39 46 6 22 8 42 9 39 83 0 0 2 0 10
188 2368 S2 8 41 31 3 9 5 7 3 12 101 0 0 0 0 2
189 2369 Basica 4 29 73 4 33 14 79 28 28 103 0 1 1 0 20
190 2369 Cont. 1 3 40 59 5 32 20 47 32 45 121 0 1 4 0 15
191 2370 Basica 6 30 53 7 17 8 44 16 16 80 0 0 0 0 12
192 2370 Cont. 1 3 39 48 5 13 9 47 22 21 62 0 0 1 0 10
193 2371 Basica 3 43 45 3 26 4 81 6 23 79 0 2 4 0 2
194 2371 Cont. 1 3 48 36 3 19 12 69 10 17 100 0 0 2 0 7
195 2371 Cont. 2 2 52 43 3 14 13 62 5 28 95 0 2 0 0 9
196 2372 Basica 8 50 69 7 24 13 65 18 20 89 0 2 3 1 12
197 2372 Cont. 1 9 52 58 3 17 19 61 31 26 111 0 6 5 1 15
198 2373 Basica 4 39 66 4 23 11 46 16 12 159 0 0 1 1 4
199 2373 Cont. 1 2 42 76 4 16 13 45 16 19 138 0 2 1 0 20
200 2373 Cont. 2 4 35 56 3 16 16 29 23 13 165 0 4 1 1 8
201 2373 Cont. 3 5 28 72 3 17 6 38 17 23 144 0 0 2 0 9
202 2373 Cont. 4 7 45 65 6 16 15 40 17 17 120 0 3 1 0 15
203 2373 Cont. 5 4 33 66 9 17 7 44 16 14 141 0 0 1 0 15
204 2374 Basica 10 52 62 6 19 21 62 15 20 106 0 1 3 1 12
205 2374 Cont. 1 7 57 67 4 19 31 47 12 18 112 0 1 3 0 7
206 2374 Cont. 2 4 40 60 7 16 29 44 17 20 126 0 4 2 0 15
207 2374 Cont. 3 7 54 58 8 24 21 54 14 12 101 0 0 3 1 11
208 2375 Bésica 6 60 66 5 15 9 74 12 17 113 0 0 1 1 17
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NO SECC.  TIPO  PAN PRI PRD  PVEM  PT | PMC PUP  PNA|
CASILLA PAN- PRI- \[e] NULOS
PRD  PVEM  REGISTRADOS
209 2375 Cont.l 5 83 57 3 18 14 49 13 14 104 0 0 2 0 9
210 2375 Cont2 4 55 55 1 15 11 80 19 30 89 0 4 1 0 15
211 2375 cCont3 4 55 61 1 25 12 6 13 25 99 0 0 1 0 19
212 2376  Basica 1 67 34 10 a4 35 88 14 13 48 0 1 3 0 1
213 2376 Cont.1 3 68 21 7 28 29 50 11 14 47 0 4 3 0 13
214 2376 cCont2 4 49 55 8 47 26 53 18 13 35 0 0 2 0 8
215 2377  Basica 7 18 47 7 7 12 36 32 12 79 0 0 0 0 26
216 2378  Basica 4 34 13 2 6 5 3 2 6 12 0 0 0 0 2
217 2379 Basica 12 46 97 2 23 1 47 15 8 95 0 4 2 0 14
218 2380  Basica 15 99 98 10 28 3 52 25 5 28 0 0 5 0 17
219 2380  Extl 12 118 92 7 10 5 31 10 6 23 0 1 5 1 7
220 2381  Basica 4 39 58 10 9 17 60 14 5 109 0 3 0 0 17
21 2381 Cont1 6 39 95 3 1 8 47 8 6 87 0 1 0 0 19
222 2382  Basica 6 26 52 2 6 17 105 18 3 67 0 0 1 0 14
223 2382 cCont1 4 31 53 7 6 6 100 9 10 74 0 0 0 0 13
24 2382 Ext1 5 17 2 0 15 2 8 13 1 40 0 1 0 0 1
225 2383  Basica 7 13 2 3 24 4 2 3 6 78 0 1 2 0 18
226 2383  Cont.1 1 9 27 4 27 7 17 5 7 113 0 1 1 0 16
227 2384 Basica 2 8 48 0 17 1 1 3 1 1 0 0 0 0 2
228 2385  Basica 14 5 111 2 17 1 2 2 4 7 0 0 0 0 15
229 2452  Basica 12 21 60 7 8 7 2 17 4 8 0 1 0 0 10
TOTAL 1540 11112 13994 1258 4415 980 5089 1641 1449 12633 0 269 270 2 2698

Con base en lo anterior, es que

resultados:

se obtienen los siguientes

Votacion final por partido politico y coalicion.

Partido Politico o coalicion

Votacion

Coalicién “Con rumbo 269 Doscientos sesenta y
y estabilidad por nueve
Oaxaca”
R \*"; Coalicion “Juntos 270 Doscientos setenta
VERDS hacemos mas”
Partido Accion 1,540 Mil quinientos

Nacional

cuarenta
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GnD Partido 11,112 Once mil ciento doce
Revolucionario
Institucional
Partido de la 13,994 Trece mil
Revolucion novecientos noventa
Democratica y cuatro
Partido Verde 1,258 Mil doscientos
Ecologista de México cincuenta y ocho
Partido del Trabajo 4,415 Cuatro cuatrocientos
quince
R Movimiento 980 Novecientos ochenta
CIUDADANG Ciudadano
% Partido Unidad 5,089 Cinco mil ochenta'y
oA Popular nueve
Partido Nueva 1,641 Mil seiscientos
SlianZ Alianza cuarenta y uno
<% Partido Social 1,449 Mil cuatrocientos
PSD Demdcrata de cuarenta y nueve
Oaxaca
— MORENA 12,633 Doce mil seiscientos
treinta y tres
IPRS Partido Renovacioén 0 Cero
Social
Candidatos no 22 Veintid6s
e registrados
x Votos nulos 2,698 Dos mil seiscientos
noventa y ocho
VOTACION TOTAL 57,370 Cincuentay siete
mil trescientos
setenta

Ahora bien, una vez establecido lo anterior, lo conducente es
distribuir la votacion de forma igualitaria entre los partidos que
integran coaliciones, y en caso de existir fraccion, los votos
correspondientes se asigharan a los partidos de mas alta
votacion, tal y como lo establece el articulo 236, fraccion IV,
del Coddigo de Instituciones Politicas y Procedimientos

Electorales para el Estado de Oaxaca.

Votacion final por cada partido politico.
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Partido Accién
Nacional
Partido
Revolucionario
Institucional
Partido de la
Revolucion
Democratica
Partido Verde
Ecologista de México
Partido del Trabajo

' Movimiento
CiUBADANO Ciudadano
/J Partido Unidad
NBAR Popular
Partido Nueva
Q Alianza
<% Partido Social
rPsSD Demdécrata de
Oaxaca
—— MORENA
TIPRS Partido Renovacion
Social
Candidatos no
e registrados
K Votos nulos

VOTACION TOTAL

1,675

14,127

11,246

1,392

4,415

980

5,089

1,641

1,449

12,633

22

2,698

57,370
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Mil seiscientos setenta y
cinco

Catorce mil ciento
veintisiete

Once mil doscientos
cuarenta y seis

Mil trescientos noventa y
dos
Cuatro cuatrocientos
quince
Novecientos ochenta

Cinco mil ochenta y nueve

Mil seiscientos cuarenta y
uno

Mil cuatrocientos cuarenta
y nueve

Doce mil seiscientos treinta
y tres

Cero
Veintidos

Dos mil seiscientos
noventa y ocho
Cincuentay siete mil
trescientos setenta

Votacion final para los candidatos.

@k

=

Oaxaca”

4,415

Coaliciéon “Juntos
hacemos mas”

Coalicion “Con rumbo
y estabilidad por

57

15,803 Quince mil
ochocientos tres
12,640 Doce mil seiscientos
cuarenta
4,415 Cuatro cuatrocientos
quince
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: 980 980 Novecientos ochenta
ERRs
. /3 5,089 5,089 Cinco mil ochenta 'y
PBAR nueve
1,641 1,641 Mil seiscientos
slianZ3 cuarenta y uno
> 1,449 1,449 Mil cuatrocientos
\ Va4
=D cuarenta y nueve
— 12,633 12,633 Doce mil seiscientos
treinta y tres
3PRS 0 0 Cero
22 22 Veintidos
K 2,698 2,698 Dos mil seiscientos
noventa y ocho
VOTACION TOTAL 57,370 Cincuentay siete
mil trescientos
setenta

Los cOmputos y resultados mencionados, incluidas sus
respectivas distribuciones, sustituyen para todos los efectos
legales a los realizados originalmente por el VIII consejo

distrital electoral.

2. Estudio de las casillas en que se hizo valer la causal
prevista en el inciso b), del articulo 76, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y
de Participacion Ciudadana de Oaxaca, consistente en
ejercer violencia fisica o presion sobre los funcionarios

de la mesa directiva de casilla o sobre los electores.

En la demanda de recurso de inconformidad los Partidos
Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de México
solicitaron la declaracion de nulidad de la votaciéon recibida en

las siguientes casillas:
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NO. CASILLA NO. CASILLA NO. CASILLA
1 1888B 14 1283 B 27 2087 C
2 1108B 15 1314 B 28 2158 B
3 110 E1 16 13558 29 2158 C1
4 375E1 17 1357 B 30 2159 B
5 3778 18 1358 B 31 21608B
6 377 C1 19 1613 B 32 2160 C1
7 7728 20 1613 C1 33 2162 B
8 772C 21 1702 B 34 2164 E1
9 772 E11 22 1774 8B 35 2381 C1
10 835C 23 1774 C 36 2385B
11 848 B 24 1935 B 37 2346 C1
12 850 B 25 2086 B 38 2346 C2
13 850 E1 26 2087 B 39 2452 B

Para tales efectos plantearon que, durante el periodo de
campafa, los candidatos de la coalicion “Con rumbo y
estabilidad por Oaxaca” ofrecieron y ejecutaron obras en los
lugares en donde iban a ser instaladas dichas casillas, tales
como techados publicos, canchas deportivas, apertura de
caminos, viveros y construccion de aulas, entre otras, y en
cada inauguracion de las obras presionaban a los ciudadanos
para que sufragaran a favor del Partido de la Revolucion
Democratica. Asimismo, mediante asambleas o pase de lista
las “autoridades” presionaban a los ciudadanos sefialando
gue de no votar por el referido partido las obras no serian

concluidas.

Al respecto, en principio, es pertinente sefialar, por lo que
hace a la casilla 188 basica, que la consulta de la publicacion
definitiva de la ubicacion e integracion de casillas permite

concluir que dicha seccion electoral no pertenece al Distrito
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electoral VIII con cabecera en Tlaxiaco, Oaxaca.'® En
consecuencia, los agravios formulados respecto a dicha
casilla son inoperantes, por no formar parte de las

comprendidas en el computo distrital impugnado.

Sentado lo anterior, del analisis de los argumentos de la parte
actora y de las pruebas aportadas se concluye como
infundada la causal de nulidad hecha valer, como enseguida

se sostiene.

Para demostrar sus aseveraciones, los partidos actores
aportaron siete instrumentos notariales expedidos por la
Notaria Publica 124 del estado de Oaxaca, con residencia en
el Distrito Judicial de Centro, los cuales contienen el
testimonio de diversas personas que dijeron ser vecinos de
distintas comunidades de Tlaxiaco, Oaxaca, y que segun su
dicho fueron presionados por las autoridades de sus
comunidades para votar por los candidatos del Partido de la
Revolucion Democratica. Enseguida se describen tales

testimonios.

a) En el instrumento notarial dos mil noventa y nueve,* se
da fe de que el nueve de junio de dos mil dieciséis, acudieron
ante dicha Notaria, los ciudadanos Andrés Abelino Sandoval
Hernadndez, Neftali Vasquez Chavez, Marcelo Antonio Paz
Guzman, Eloisa Ramirez Lopez, Daniel Cruz Santiago e
Isaias Samuel Aguilar Reyes, para manifestar, en términos

similares, que el dia de la jornada electoral las autoridades

'8 Consultable a fojas 141 a 184, Cuaderno Accesorio 3, del expediente SX-JDC-
508/2016.
% Consultable a fojas 223 a 226, Cuaderno Accesorio 1, del expediente SX-JDC-
508/2016.
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(agente municipal, presidente municipal y alcalde municipal)
de las respectivas localidades en donde se instalaron las
casillas 850 bésica, 1314 basica, 1355 basica, 1613 basica
y 1702 bésica les ordenaron votar por el Partido de la
Revolucion Democratica, bajo el argumento de que la obra
publica en sus localidades estaba condicionada a que votaran
por dicho partido politico; asimismo, que se les entregarian

despensas después de sufragar.

b) En el testimonio notarial dos mil ciento tres,” se asienta
gue el nueve de junio del afio en curso, acudieron ante dicha
Notaria, los ciudadanos Mauro Reyes Ortiz, Juan Ortiz Lopez
e Isai Cervantes Bautista, a rendir testimonio de que los dias
cuatro, trece y catorce de mayo del afio en curso, durante la
inauguracion de obras publicas las autoridades de sus
localidades les ordenaron votar por el Partido de la
Revolucion Democratica ya que la continuaciéon de obras
puUblicas estaba condicionada a que votaran por dicho
instituto politico; que el dia de la jornada electoral, en la
casilla 375 extraordinaria 1, una funcionaria de la mesa
directiva coaccionaba el voto a favor del citado partido, y que
el dia de la jornada electoral recibieron indicaciones de parte
de sus autoridades de votar por el Partido de la Revolucion

Democratica.

c) En el instrumento notarial dos mil noventa y siete” se
hace constar que el nueve de junio de dos mil dieciséis,

acudieron ante dicha Notaria, los ciudadanos Livia Soria

%0 Consultable a fojas 229 a 231, Cuaderno Accesorio 1, del expediente SX-JDC-
508/2016.
2L Consultable a fojas 234 a 237, Cuaderno Accesorio 1, del expediente SX-JDC-
508/2016.
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Quiroz, Felipe Cruz Sandoval, Eleuterio Lopez Barrios, Carlo
Pablo Bautista, Agustino Pefla Bautista y Jaime Sanchez
Ortiz, a manifestar, fundamentalmente, que el dia de la
jornada electoral las autoridades de las comunidades
(agente, alcalde y presidente municipal) en donde se
instalaron las casillas 108 béasica, 377 basica, 377 contigua
1, 772 contigua 1, y 835 contigua les ordenaron votar por el
Partido de la Revolucion Democratica ya que la continuacion
y la permanencia de obras publicas estaba condicionada a su
voto; asimismo, que se les entregarian apoyos econémicos y
despensas después de votar, y que, en algun caso, se les

multaria y meteria a la carcel si no votaban en ese sentido.

d) En el instrumento notarial dos mil ciento uno,? se asienta
gue el nueve de junio de dos mil dieciséis, acudieron ante
dicha Notaria, los ciudadanos Aureliana Sanchez Garcia,
José Garcia Miguel, Gregorio Lopez Velasco, Gabriel Mayren
Sanchez, Agustin Santiago Lopez y Fidel Mayren Sanchez, a
rendir informacion en el sentido de que el cinco de mayo del
afio en curso las autoridades convocaron a los habitantes de
las comunidades en donde se instalarian las casillas 1774
basica, 1774 contigua 1, 1935 basica, 2158 basica y 2159
basica para ordenarles que votaran por el Partido de la
Revolucion Democratica porque asi obtendrian materiales
para construccién, y que de lo contrario se les retirarian las
obras publicas ya realizadas; asimismo, que el trece de
mayo, en un evento politico entre sus autoridades y un

diputado federal se les dio la indicacion de votar por el

22 Consultable a fojas 240 a 243, Cuaderno Accesorio 1, del expediente SX-JDC-
508/2016.
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Partido de la Revolucién Democratica. También sefiala uno
de los comparecientes que sabia que el cinco de junio los
agentes municipales de las comunidades donde se instalaron
las casillas 2158 basica, 2158 contigua 1, 2159 béasica,
2160 basica, 2160 C1, 2161 B, 2162 extraordinaria 1, 2164
extraordinaria 1 y 2164 extraordinaria 2, coaccionaron el
voto para favorecer al Partido de la Revolucién Democrética,

e incluso entregaron mil pesos por cada voto.

e) En el testimonio notarial dos mil ciento siete,”® se da fe
de que el nueve de junio de dos mil dieciséis, acudieron ante
la citada fedataria Antonia Mendoza Mendoza, Rafael
Carredbn Mendoza, Pedro Cruz Bautista, Agustin Barrios
Alvarado, Alejandra Cruz Mendoza y Griselda Ramirez Cruz,
para referir que el cinco de junio anterior, en las comunidades
donde se instalaron las casillas 110 extraordinaria 1, 848
basica, 1357 basica y 1358 bésica, los ciudadanos fueron
convocados por sus respectivos agentes municipales a través
de aparatos de sonido a reuniones en las que se les indico
gue tenian que votar por el Partido de la Revolucién
Democratica 0 ya no tendrian mas obra publica y se les
multaria y que, en algunos casos, después de votar se les

entregarian despensas.

f) En el testimonio notarial dos mil ciento nueve,** a grandes
rasgos, se asienta que el nueve de junio de dos mil dieciséis
acudieron ante la fedataria publica los ciudadanos Elias Mario

Velasco Ayala, Eloy Lopez Lépez, Maria Angelina Garcia

% Consultable a fojas 278 a 281, Cuaderno Accesorio 1, del expediente SX-JDC-
508/2016.
4 Consultable a fojas 284 a 286, Cuaderno Accesorio 1, del expediente SX-JDC-
508/2016.
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Martinez, Maria Constantina Nicolas Hernandez y Gabriela
Pérez Santiago, a manifestar que el cinco de junio previo, en
las comunidades donde se instalaron las casillas 2087
béasica, 2087 contigua 1, 2158 contigua 1, 2385 basica y
2086 basica el Presidente Municipal y sindico convocaron a
reuniones en donde se les inform6é que debian votar por el
Partido de la Revolucion Democratica o de lo contrario a
dichas comunidades se les retiraria el apoyo para realizar
obras publicas, ademas se les darian despensas después de

votar.

g) En el instrumento notarial dos mil ciento cinco,” se hace
constar que el nueve de junio de dos mil dieciséis, acudieron
ante la Notaria, los ciudadanos Lucila Santiago Martinez,
Angélica Santiago Chavez, Heraclio Martinez Santiago,
Aarén Nicolads Sarmiento, Atanacio Sandoval Garcia y Victor
Luis Coronel Ortiz, a manifestar que en los lugares donde se
instalaron las casillas 2160 basica, 2160 contigua 1, 2162
basica, 2164 extraordinaria 1 y 2381 contigual, las
respectivas autoridades les indicaron que debian votar por el
Partido de la Revolucion Democratica porque de lo contrario
se les retirarian los apoyos para la realizacion de obras y
recursos economicos, ademas de que se les impondria una

multa. Que después de votar se les entregarian despensas.

Al respecto, en principio, conviene destacar que por la
naturaleza de la materia electoral, por lo breve de los plazos,
no se preven, por regla general, términos probatorios como

los que son necesarios para que sea el juzgador el que reciba

% Consultable a fojas 290 a 293, Cuaderno Accesorio 1, del expediente SX-JDC-
508/2016.
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una testimonial, o en todo caso, los previstos son muy breves;
por consecuencia, la legislacion electoral no reconoce a dicho
medio probatorio en la misma forma en que usualmente esta
prevista en otros sistemas impugnativos: con intervencion
directa del Juez en su desahogo, y de todas las partes del

proceso.

Por tanto, como en la diligencia en que el Notario elabora el
acta no se involucra directamente al juzgador, ni asiste el
contrario al oferente de la prueba, tal falta de inmediacién
merma de por si el valor que pudiera tener dicha probanza, al
favorecer la posibilidad de que el oferente la prepare de

acuerdo a sus intereses.

Lo anterior, sin que el juzgador o la contraparte puedan poner
esto en evidencia, ante la falta de oportunidad para interrogar
y repreguntar a los testigos, y como en la valoracion de ésta
no se prevé un sistema de prueba tasado, por la forma de su
desahogo, la apreciacién debe hacerse con vista a las reglas
de la logica y a las maximas de la experiencia, en
consideracion a las circunstancias particulares que se
presenten en cada caso, y en relacion con los demas
elementos del expediente, como una posible fuente de

indicios.

Tal criterio, tiene sustento en la jurisprudencia numero

11/2002, emitida por la Sala Superior de este Tribunal
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Electoral, de rubro: “PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA
ELECTORAL SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.” 2°

Sentado lo anterior, en principio, es de destacar la falta de
inmediatez y espontaneidad de los testimonios, ya que todos
fueron rendidos el nueve de junio del afio en curso; es decir,
cuatro dias después de haber ocurrido la jornada electoral y
en algunos casos las declaraciones versan sobre hechos

ocurridos en un mes previo.

Asimismo, conviene poner en relieve que todos los
testimonios fueron rendidos en la misma fecha y ante el
mismo fedatario publico en la ciudad de Oaxaca, es decir en
una ciudad de un distrito distinto a aquél en que sucedieron
los hechos testificados, bajo el argumento uniforme de todos
y cada uno de los declarantes que ese dia se encontraban

de paso por la ciudad de Oaxaca.

También se destaca que en la mayoria de los testimonios los
declarantes hacen consistir la razon de su dicho “por ser
hechos de su interés en su calidad de ciudadano”; en el resto
de los testimonios no se especifica el motivo de tales

declaraciones.

Tales aspectos se consideran de relevancia puesto que ello
pone en evidencia que los testimonios no fueron realizados
de manera espontanea, e incluso, cabe la posibilidad de que
se hayan rendido en atencion a los intereses del partido

actor, lo que les resta credibilidad.

% Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Namero 14, 2014, paginas 589 y
590.

66



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

Por lo anterior, se estima que los testimonios notariales en
cuestion solo generan un leve indicio respecto a los hechos
gue en ellos se describen, lo que es insuficiente para tener
por acreditados los supuestos actos de presion en las
casillas controvertidas por los actores; aunado a que tales
manifestaciones no se ven robustecidas con mayores

elementos probatorios.

En efecto, a fin de acreditar los hechos aducidos en su
demanda, la parte actora ofrecié y aporté copias certificadas
ante la citada Notaria Publica 124 del Estado de Oaxaca, de
veinte imagenes fotograficas, las cuales se identifican a

continuacion, asi como la leyenda que cada una contiene:

e Iméagenes fotograficas?’.
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“Acto de campafia.

Placa fotogréfica “Acto de campafia. Placa fotografica

tomada el dia 19 de abril de 2016, en la

agencia municipal de Santa Catarina
Yuxia, Chalcatongo de Hidalgo, Oax.
Inauguracién de Cancha de Basquet Ball
por candidatos a Diputados Locales
(Titular y Suplente) Alejandro Aparicio y
Alejandro Ldpez por la Coalicion CREO del
PAN-PRD al Dtto. 8 con cabecera en
Heroica Cd. De Tlaxiaco, Oax.”

%7 visibles en el sobre amarillo ubicado en
expediente SX-JDC-508/2016.
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tomada el dia 19 de abril de 2016, en la
agencia municipal de Santa Catarina
Yuxia, del Municipio de Chalcatongo de
Hidalgo, Oax. Inauguraciéon de cancha
de Basquet ball, por integrantes de la
Coalicion CREO partidos PRD-PAN,
candidatos a Diputados Locales (Titular
y Suplente) al Dtto. 8 con cabecera en
Heroica Cd. De Tlaxiaco: Alejandro
Aparicio y Alejandro Lépez,

la foja 202 del cuaderno accesorio 1 del
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respectivamente.”

“Acto de campafia. Cancha de Basquet
Ball, Inaugurada el 19 de Abril de 2016,

por candidatos a Diputados Locales
(Titular y suplente) Alejandro Aparicio y
Alejandro Lépez por la Coalicion CREO del
PAN-PRD al Dtto. 8 con cabecera en
Heroica Cd. De Tlaxiaco, Oax.”

“Evento oficial, organizado por Presidente
Mpal. De San Sebastian Atatlahuaca,
(Expo Feria Culltural y Gastronémica) 13
de Mayo 2016. Fue aprovechado como
Acto de Campafia por candidatos a Dip.
Locales. (titular y suplente) Alejandro
Aparicio y Alejandro Ldpez, Coalicion
CREO PAN-PRD, Dtto. 8 Tlaxiaco.”
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“Acto de campafa. Cancha de Basquet
Ball, Inaugurada el 19 de abril de 20186,
por candidatos a Diputados Locales
(Titular y suplente) Alejandro Aparicio y
Alejandro Lopez, por la Coalicion CREO
del PAN-PRD al Dtto. 8 con cabecera en
Heroica Cd. de Tlaxiaco, Oax.”

Magaodke hfmeci ) Eandidaes o B Db T Thsmes
Wifarde Loy ||c... idn LREO PAG*FKD

Bed de {ur‘- .

-y

“Alejandro Aparicio Alejandro Lépez
Candidatos a Dip. Dtto 8 Tlaxiaco
Coalicion CREO PAN-PRD. Viernes 13
de mayo de 2016, en el evento con
Presidentes Municipales y autoridades
de la region, los candidatos a Diputados
Locales (Titular y Suplente) hicieron acto
de campafia en la inauguracion de un
evento oficial organizado por Presidente
Municipal de San Sebastian
Atatlahuaca, Oax.”




“Viernes 13 de Mayo de 2016. Expo Feria
Cultural Gastrondmica, organizada por
Presidente Mpal. De San Sebastian
Atlatahuaca, fue aprovechado como acto
de campafa por candidatos a Dip. Locales
(titular y suplente) Alejandro Aparicio y
Alejandro Lépez, Coalicibn CREO PAN-
PRD, Dtto. 8 Tlaxiaco.”
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“Agencia Municipal, Zaragoza,
Chalcatongo de Hidalgo, Oax. Acto de
Campafia, con Inauguracion de un vivero,
gestionado con recursos publicos. 14 mayo
2016, candidatos a Dip. Locales
(Propietario y Suplente) Alejandro Aparicio
y Alejandro Lépez. Dtto. 8 Tlaxiaco,
Coalicion CREO PAN-PRD.”
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“Viernes 13 de Mayo de 2016. Expo
Feria Cultural Gastronémica, organizado
por Presidente Mpal. de San Sebastian
Atatlahuaca, Oax. Utilizado como ACTO
DE CAMPANA por candidatos de
Coalicibn CREO PAN-PRD a Dip.
Locales por el Dtto. 8 Tlaxiaco.
Alejandro Aparicio y Alejandro Lopez
(titular y suplente.”
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“Agencia Mpal. Zaragoza, Chalcatongo
de Hidalgo, Oax. Continuando con la
campafia, medianta inauguracién de
obras ejecutadas con recursos publicos.
14 de Mayo 2016. Candidatos a Dip.
Locales (Propietario 'y  suplente)
Alejandro Aparicio y Alejandro Lopez.
Dtto. 8 Tlaxiaco, Coalicion CREO PAN-
PRD.”
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“Agencia Municipal Zaragoza, Chalcatongo
Hgo. Oax. Inauguracion de Obras
ejecutadas con recursos publicos. 14-
mayo-2016. Candidatos a Dip. Locales
(Titular y Suplente) Alejandro Aparicio y
Alejandro Lopez. Dtto. 8 Tlaxiaco,
Coalicién CREO, PAN-PRD.”

“14-mayo-2016 Acto de Csmpafia. Obra
ejecutada con Recursos Publicos.
Primera Piedra, Sector 3, Santiago
Yosondua. Presentes Autoridades Mpal
y agentes municipales. Aprovechando
como acto de campafia por los
candidatos a Dip. Locales 8Titular y
suplente) Alejandro Aparicio y Alejandro
Lépez. Coalicion CREO PAN-PRD.”
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“14-Mayo-2016. Acto de

campafia.
Inauguracién de Camino, Primera Piedra,
en el sector 3 de Santiago Yosondua. Obra

ejecutada con  Recursos  Publicos.
Autoridades Municipales y agentes.
Aprovechando como Acto de Campafia por
los candidatos a Dip. Locales Dtto.8
Tlaxiaco, (Titular y Suplente) Alejandro
Aparicio y Alejandro Loépez; Coalicion
CREO PAN-PRD.”
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“14-Mayo0-2016. Acto de campafia. Obra
ejecutada con Recursos Publicos.
Primera Piedra. Camino a Sector 3.
Santiago Yosondua. Obra Ejecutada con
Recursos Publicos. Aprovechando como
Acto de Campafia por los candidatos a
Dip. Locales (Suplente y Propietario)
Alejandro Lopez y Alejandro Aparicio.
Dtto. 8. Tlaxiaco. Coalicibn CREO
PAN-PRD.”
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“En el centro: Dip. Alejandro Ojeda. Fed.
San Miguel El Grande Instituto Tecnoldgico
de la Comunidad, evento con Autoridades
Educativas y Municipales, estudiantes.
13 de Mayo 2016. Inauguracion de
Mejoras en las entidades. Aprovechando
como acto de Campafia por lo candidatos
a Diputados Locales (Titular y Suplente)
Alejandro Aparicio y Alejandro Lépez. Dtto.
8 Tlaxiaco PAN-PRD.”

“Instituto  Tecnoldgico de San Miguel el
Grande, evento con autoridades
Educativas y municipales, estudiantes. 13-
Mayo-2016. Inauguracion de Mejoras en
instalaciones. Aprevechado como acto de
Campafia por los candidatos a Dip.
Locales (titular y suplente) Alejandro
Aparicio y Alejandro Lépez. Dtto. 8
Tlaxiaco. Coalicion CREO PAN-PRD.”
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“San Miguel El Grande. Instituto
Tecnolégico de la Comunidad. Evento
con Autoridades, Educativas,

Municipales, Estudiantes. 13 de Mayo
2016. Inauguracién de Mejoras en las
Instalaciones. APROVECHADO como
acto de campafia por Candidatos a Dip.
Locales (Titular y Suplente) Alejandro
Aparicio y Alejandro Lopez, Dtto. 8
Tlaxiaco, PAN-PRD.”
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“Instituto Tecnoldgico de San Miguel el
Grande, evento con autoridades
Educativas y municipales, estudiantes.
13-Mayo-2016 Inauguracién de Mejoras
en |Instalaciones. Aprovechado como
acto de Campafia por los candidatos a
Dip. Locales (titular y suplente)
Alejandro Aparicio y Alejandro Lépez.
Dtto.8 Tlaxiaco. Coalicion CREO
PAN-PRD.”
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“Acto de Campafia. Inauguracién del “Inauguracion del Techado de una
Techado de una cancha (con recursos cancha (con recursos publicos) en la
publicos) en la comunidad de Ignacio comunidad de Ignacio Zaragoza, Mpio.
Zaragoza, Mpio. De Magdalena Pefiasco, de Magdalena Pefiasco, 4 de mayo
4 de mayo 2016. Con exposicion de 2016. Con exposicion de Candidatos a
Candidatos a Dip. Locales (Titular y Dip. Locales (Titular y Suplente)
Suplente) Alejandro Aparicio y Alejandro Alejandro Aparicio y Alejandro Lopez,
Lépez, Dtto. 8 Tlaxiaco. Coalicion CREO Dtto. 8 Tlaxiaco, Coalicion CREO PAN-
PAN-PRD.” PRD.”

Como se observa, en las imagenes se adiciona un diversos
textos con el que se pretende acreditar, entre otras
cuestiones, la fecha; la participacion de los candidatos a
Diputados Locales por el distrito 8, con cabecera en Tlaxiaco,
Oaxaca, Alejandro Aparicio y Alejandro Lépez, en distintos
eventos organizados por autoridades de algunos
Ayuntamientos, en los que aprovecharon la oportunidad para
llevar a cabo actos de presion al electorado; sin embargo, de
las propias imagenes y de los demas elementos probatorios,

no es posible tener por acreditados tales extremos.

Lo anterior, ya que, si bien es cierto que en dichas imagenes
la parte enjuiciante inserta diversos sefialamientos, lo cierto
es que ello no es suficiente para identificar con certeza a las
personas, los lugares y las circunstancias de modo y tiempo,
a fin de estar en condiciones de vincularlas con los hechos
gue pretenden acreditar y con ello fijar el valor convictivo que
pretende; mucho menos aun, se desprende de éstas que en

los actos que captaron las imagenes se refieran a los
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supuestos actos de presion que refieren los partidos

promoventes.

Ademas, como en las propias fotografias se indica, las
imagenes no se refieren a hechos sucedidos el dia de la
jornada electoral, sino en dias previos; de ahi que no sea
posible adminicularlas con los testimonios notariales en
donde se da cuenta de la pretendida coaccion del voto a
favor del Partido de la Revolucion Democratica el dia de la

jornada electoral.

Por tanto, tales medios probatorios por si mismos, cuentan
Unicamente con un valor indiciario, conforme a lo establecido
en los articulos 14, apartado 5, y 16, apartado 3, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca, asi como
los preceptos 14, apartado 6, y 16, apartado 3, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral.

Mas aun, es criterio de este Tribunal Electoral que, dada a la
naturaleza de las pruebas técnicas, tienen caracter de
imperfectas, porque se pueden confeccionar y modificar
facilmente su contenido, no permiten demostrar por si solas
ni de modo absoluto e indudable lo que se pretende con las
mismas, por lo que es necesario algun otro elemento de

prueba con el que puedan ser adminiculadas.

Criterio que tiene sustento en las jurisprudencias 04/2014 y
36/2014, emitidas por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral con rubros: “PRUEBAS TECNICAS. SON
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INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA  FEHACIENTE LOS  HECHOS  QUE
CONTIENEN®" y “PRUEBAS TECNICAS. POR SU
NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION
PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIA QUE SE
PRETENDEN DEMOSTRAR®”.

Por otra parte, es de destacar que los partidos Revolucionario
Institucional y Verde Ecologista de México, para acreditar la
existencia de actos de presion en el electorado para que
votara a favor de la Coalicibn CREO integrada por los
partidos Accién Nacional y de la Revolucion Democrética,
citaron en la mayoria de las imagenes que los diputados por
el distrito VIII, con cabecera en Tlaxiaco, Oaxaca, Alejandro
Aparicio y Alejandro Lopez, utilizaron diversos actos (previos
a la jornada electoral) organizados por autoridades
municipales, para llevar a cabo actos de campafa; sin
embargo, no refieren en su escrito de demanda como es que
los hechos que aparecen en las fotografias trascendieron al
desarrollo de la jornada electoral y solo afectaron al

electorado de las casillas que impugnan.

Por otra parte, en autos obra el acta de sesion permanente
del cinco de junio de dos mil dieciséis, con valor probatorio
pleno, por tratarse de una documental publica, de
conformidad con los articulos 14, apartado 3, inciso c) y 16,

apartado 2, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion

8 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 7, NUmero 14, 2014, paginas 23 y
24,
# Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 7, Namero 15, 2014, paginas 59 y
60.
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en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el
Estado de Oaxaca, asi como de los preceptos 14, apartado 4,
INnciso a) y 16, apartado 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se aprecia que
en esa fecha se reunieron los integrantes del VIII Consejo
Distrital con cabecera en la Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca, para

dar seguimiento al desarrollo de la jornada electoral.

De este documento se advierte que los integrantes del
Consejo vy los representantes de los partidos politicos, entre
los que se encuentran los del Partido Revolucionario
Institucional y Verde Ecologista de México, estuvieron
pendientes y recabaron informacion respecto al desarrollo de

la jornada electiva. Entre otros aspectos, destaca lo siguiente:

e Se acordd realizar un recorrido en algunas casillas y
verificar las condiciones en que se desenvolvia la
jornada electoral, el desempeiio de los funcionarios de
casilla y la afluencia de votantes.

e El representante del Partido Revolucionario
Institucional manifesté que, en la casilla especial, en
una periferia de ochenta metros, el Partido de la
Revolucion Democratica estaba comprando vy
coaccionando el voto (sin especificar de qué forma).

e El mismo representante del Partido Revolucionario
Institucional refirid que en la casilla 2375 el Partido de
la Revolucién Democratica estuvo acarreando votantes
en carros oficiales.

e El aludido representante sefialo que, en la Colonia

Lobera, vecinos habian detenido un camién de volteo
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de color rojo con despensas que estaba repartiendo
del Partido de la Revolucion Democratica, pero que
sus militantes lo recuperaron y se lo llevaron con
rumbo desconocido.

e Los integrantes del Consejo Distrital y representantes
de los partidos politicos realizaron un recorrido por las
casillas de las secciones 2367, 2368, 2369, 2370,
2371, 2372, 2374, 2373 y 2375, sin que advirtieran
incidente alguno.

e El Representante del Partido de la Revolucion
Democratica refiri6 que estaba circulando un
documento apocrifo en el que se decia que su
candidato habia perdido el registro.

e La Representante del Partido Verde Ecologista de
México sefialdé que en la casilla 2373 un integrante de
la mesa directiva de casilla refirié que a una presidenta
de casilla se le entregan las credenciales para votar
con un folio adherido y qué esta lo retira y lo guarda;
qgue en la seccidon 2375 se observd propaganda de
MORENA y en la 2374 del Partido Movimiento
Ciudadano.

e El Representante del Partido de la Revolucidon
Democratica refirio que en el recorrido se encontro
evidencia de fotografica de un hecho de compra y
coaccion del voto.

e La representante del Partido Verde Ecologista de
México menciono que en el recorrido se observé un
nifo que portaba una mochila proporcionada por dicho

partido, pero que ésta no mostraba su logotipo.
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e El representante del Partido Revolucionario
Institucional refiri6 que en la casilla instalada en la
Preparatoria “Lazaro Céardenas” se certificd el acarreo
de gente del Partido de la Revolucion Democratica con
publicidad de su candidato a Presidente Municipal, y la
existencia de vehiculos de que tenian logotipos de
MORENA vy del Partido del Trabajo.

e El Representante del Partido del Trabajo sefialé que en
la seccion 2340 un representante del Partido
Revolucionario Institucional estaba coaccionando el
voto; en la seccion 2345 una persona votd a pesar de

gue no pertenecia a dicha seccion.

Del analisis de lo antes resefiado, se desprende que los
representantes de los Partidos Politicos acreditados ante el
Consejo Distrital Electoral VIII, con sede en Tlaxiaco, Oaxaca,
estuvieron atentos al desarrollo de la jornada electoral y
ninguno de éstos hizo referencia a la existencia de actos de
presion en las treinta y ocho casillas que refiere el actor.
Incluso, los representantes del Partido Revolucionario
Institucional y del Partido Verde Ecologista de México
refirieron actos de coaccion del voto y presion en el
electorado que no guardan relacion con los hechos
aducidos en la demanda de recurso de inconformidad, ni
con los testimonios incluidos en los instrumentos

publicos antes descritos.

Mas aun, a fin de acreditar la supuesta presion o violencia
sobre el electorado los partidos Revolucionario Institucional y

Verde Ecologista de México aportaron copias al carbon y
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simples de las actas de jornada electoral®

de las casillas que
fueron impugnadas, asimismo, obran las copias certificadas
de las actas de escrutinio y computo y de diez hojas de
incidentes remitidas por el Secretario Ejecutivo del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca, sin
embargo, tampoco hacen constar los actos de presion

invocados por la parte actora.

Cabe sefalar que tanto las actas de jornada electoral, como
las de escrutinio y cOmputo y las hojas de incidentes cuentan
con valor probatorio pleno, por tratarse de documentales
expedidas por autoridades electorales en ejercicio de sus
atribuciones legales y por no existir prueba en contrario
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a

gue se refieren.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 14, apartado 3,
inciso ¢) y 16, apartado 2, de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Oaxaca, asi como de los
preceptos 14, apartado 4, inciso a) y 16, apartado 2, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia

Electoral.

De la documentacién en cita, a fin de poder verificar los
supuestos actos de presion en el electorado, se extraeran los
datos que para el caso resultan trascendentes de las casillas
impugnadas, mismos gue para una mayor apreciacion seran

detallados en la siguiente tabla:

% Consultables a fojas 321 del cuaderno accesorio 1 del expediente SX-JDC-

508/2016.
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e Actas de jornaday de escrutinio y computo®.

Casilla Incidente durante la  Incidente durante  Incidente durante el
instalacion de la votacién escrutinio y
casilla cémputo
1 110B No No No
2 110 E1 No No En blanco
3 375E1 No No No
4 377B En blanco Si No
5 377 C1 No No No
6 772 B No No NO
7 772C En blanco No No
8 772 E1l No Si NO
9 835C Si No No
10 848 B No No No
11 850 B No No No
12 850 E1 No No No
13 1283 B No No No
14 1314 B No No En blanco
15 1355 B No No No
16 1357 B No No No
17 1358 B No No No
18 1613 B No No No
19 1613 C1 En blanco En blanco No
20 1702 B No No No
21 1774 B No No No
22 1774 C No No No
23 1935 B No En blanco No
24 2086 B No No No

%1 Consultables a fojas 607 a 807, Cuaderno accesorio 1, del expediente SX-JDC-
5088/2016.
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25 2087 B
26 2087 C
27 2158 B
28 2158 C1
29 2159 B
30 2160 B
31 2160 C1
32 2162 B
33 2164 E1
34 2346 C1
35 2346 C2
36 2381 C1
37 2385 B
38 2452 B

e Hojas de incidentes®.

No

En blanco

No

No

No

No

En blanco

No

No

No

En blanco

No

No

No

1 375 E1 Durante el
escrutinio y
cémputo.

8:48 PM.

2 377B Durante la

instalacion de la

casilla.
8:15 A M.

3 377 C1 Durante la

772 B

instalacion de la
casilla.

8:15 A M.

Durante la
instalacion de la

Si No
No No
En blanco No
No No
No No
No No
En blanco No
No No
No No
No No
En blanco No
No No
No No
En blanco En blanco

“en la constancia de clausura de casilla'y
remision de los paquetes electorales los
nombres del representante del PAN es
Alfonso Sandoval Mendoza del PRI,

Tomasa Bautista Rojas.”

“Se esper6 hasta 8:15 a. m. y la presidenta
de la casilla no se present6, por tal motivo
los cargos se recorrieron cubriendo un

suplencia.”

“Ciento (sic) a las 8 y punto de la mafiana
no se presentaron los 4 propietarios por lo
que hubo necesidad de esperar asta (sic)
las 8:15 para poder recorrer los cargos es
(sic) instalacion”

“Por herror (sic) en la parte donde va el total
de ciudadanos que aparece en la lista

%2 Consultables a fojas 285 a 294 del cuaderno accesorio 1 del expediente SX-JDC-

508/2016.



5 772 E1
6 835C

7 1355B
8 1613 C1
9 2087 B
10 2160 C1

casilla.
8:25 A M.

10:10 AM.

10:40 AM

11:30 AM.

11:40 A.

8:40

Durante el
escrutinio y
computo

8:01 PM

9:08 AM

10:16 AM

10:30 AM

17:29 PM

Durante el
desarrollo de la
votacion

9:50 AM
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nominal se escribiod la cantidad de
guinientos noventa pero la correcta es
QUINIENTOS VEINTICINCO”

“Vino una ciudadana de nombre Lilia Cruz
Bautista que no aparecio en la lista nominal
y no se le permitié votar.”

“Se presento un ciudadano en estado de
ebriedad y no se le permitio votar.”

“Se presento otro ciudadano en estado de
ebriedad y no se le permitio votar.”

“Al llegar el CAE y ella al checar el acta de
la jornada electoral se dio cuenta de que
pidieron los representantes firmar las
boletas pero nosotros los funcionarios le
dijimos que solo firmaron un bloc porque ya
abia (sic) gente formada para votar y
después ya no quiso firmar.”

“por motivo que no se presento el secretario
y los escrutadores la hora sefialada se
tomaron 3 personas en la Fila para
completar el grupo de casilla.”

“a la hora de hacer el conteo final de las
boletas no se encontro una boleta”

“no aparecio su nombre en la lista nominal
ni en la adicional.”

“no pudo votar por no aparecer su
credencial en la lista el sefior Sebastian
Santiago Fernando.”

“un elector se presento en la casilla 2087 B
y voto sin estar en la lista nominal.”

“Se duplicé el sello de un representante.”

“Un elector queria votar por su esposa, por
lo cual la presidenta le dijo que no podia
entrar a la cancel insistio el sefior para al
final su esposa voté sin que el sefior
interviniera.”

De estas tablas se puede concluir que si bien en diez casillas,

de las treinta y ocho impugnadas® por los partidos

% De un total de doscientas veintinueve (229) casillas del Municipio de San Miguel el
Grande, Tlaxiaco, Oaxaca.
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Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de México, se
hacen constar diversos incidentes, lo cierto es que éstos no
se refieren a hechos que se relacionen con lo referido por
dichos institutos politicos, ni con lo descrito en los testimonios
notariales antes analizados y, por si mismos, tampoco

encuadran en la causal de nulidad bajo andlisis.

Lo anterior, porgue las incidencias plasmadas en cada una de
las casillas de que se trata versan en torno a los temas

siguientes:
i. Nombres de los representantes.

Ii. Retardo en la apertura de casillas y corrimiento de diversos
integrantes de las mesas directivas de casilla (suplentes y
ciudadanos formados en la fila para ejercer su derecho al

voto), ante la inasistencia de los propietarios de los cargos.

iii. Error al asentar la cantidad de ciudadanos que aparecen

en el listado nominal.

iv. Negativa para sufragar a personas en estado de ebriedad

y por no aparecer en el listado nominal.

v. Falta de una boleta al momento de realizar el escrutinio y

computo.
vi. Un ciudadano voto sin estar en la lista nominal, y

vii. Un ciudadano pretendia sufragar en lugar de su esposa.

82



SX-JDC-508/2016
Y ACUMULADOS

Como se aprecia, ninguna de las incidencias suscitadas el
dia de la jornada electoral® tiene relacién (siquiera de
manera indiciaria) con la supuesta presién o violencia sobre
el electorado para votar por una fuerza politica en especifico,
sino que por el contrario, las mismas resultan incongruentes

con lo afirmado por la parte actora.

De ahi que los testimonios notariales y fotografias tampoco
encuentren mayor soporte convictivo en la documentacion

oficial de la eleccion.

Luego entonces, el caudal probatorio analizado de manera
concatenada, es insuficiente para tener por acreditados los
supuestos actos de presion y, por tanto, la actualizacion de la
causal de nulidad de la votacion recibida en casilla,
contemplada en el articulo 76, inciso b), de la Ley del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca.

Por lo anterior, como se adelantd, esta Sala Regional estima

gue el agravio bajo analisis resulta infundado.

OCTAVO. Efectos. En términos de lo resuelto en los
considerandos que anteceden, es pertinente precisar los

efectos de esta sentencia;

1. Se acumulan los juicios de revision constitucional electoral
SX-JRC-161/2016 y SX-JRC-164/2016, al diverso juicio
ciudadano SX-JDC-508/2016, por ser éste el mas antiguo, a

fin de que se resuelvan de manera conjunta.

% |as cuales se tiene constancia en las actas de jornada y de escrutinio y cémputo,
asi como de las hojas de incidentes.
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En consecuencia, glésese copia certificada de los puntos

resolutivos de este fallo a los expedientes acumulados.

2. Al haber resultado fundados los agravios hechos valer pro
los actores, lo procedente es, de conformidad con los
articulos 83, apartado 1, inciso b) y 93, aparatado 1, inciso b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, revoca la sentencia de primero de octubre
del afio en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca en el expediente RIN/DMR/VIII/03/2016, a través
de la cual se declar6 la nulidad de la eleccién de diputado por
el principio de mayoria relativa correspondiente al distrito

electoral VIII con cabecera en la Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca.

3. Se dejan sin efectos todos los actos que las autoridades
hayan emitido en cumplimento de la sentencia dictada por el
Tribunal electoral estatal en el recurso de inconformidad con
clave de identificacion RIN/DMR/V111/03/2016.

4. Se modifican los resultados del acta de sesion de
coOmputo distrital de ocho de junio del afio en curso,
correspondiente a la eleccidbn de diputado local por el
principio de mayoria relativa relativo al VIII distrito electoral
local con cabecera en la Heroica Ciudad de Tlaxiaco,

Oaxaca.

En consecuencia, ante la modificacion del computo distrital
correspondientes al distrito electoral local VIII con cabecera
en la Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca, para la eleccion
mencionada, se debe dar vista, con copia certificada de esta

sentencia, al Consejo General del Instituto Estatal Electoral y
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de Participacion Ciudadana de la mencionada entidad

federativa, para todos los efectos legales procedentes.

5. Se confirma la declaracion de mayoria y validez de la
eleccién de diputados locales por el principio de mayoria
relativa, correspondiente al VIII distrito electoral local, con

cabecera en la Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca.

6. Se confirma la entrega de la constancia de mayoria y
validez expedida a favor de la féormula integrada por Alejandro
Aparicio Santiago y José Alejandro LoOpez Sanchez,
candidatos propietario 'y suplente respectivamente,
postulados por la coalicion “Con rumbo y estabilidad por
Oaxaca” integrada por los partidos de la Revolucién

Democratica y Accién Nacional.

Ahora bien, no pasa inadvertido que si bien a la fecha de la
presente resolucion aun no se han recibido las constancias
de tramite de los presentes medios de impugnacion, lo cierto
es que por el sentido de esta sentencia no se afectan
derechos de terceros, por lo que es innecesario, para resolver
la controversia planteada, esperar a que la responsable las
remita a esta Sala Regional, y en observancia al principio de
economia procesal en el ambito de la tutela judicial efectiva
de las partes, en el presente se debe privilegiar la resolucion
pronta y expedita del asunto, en concordancia con el articulo
17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.
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Por udltimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio, se agregue al

expediente para su legal y debida constancia.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los juicios de revision constitucional
electoral SX-JRC-161/2016 y SX-JRC-164/2016, al diverso
juicio ciudadano SX-JDC-508/2016, por ser éste el mas

antiguo, a fin de que se resuelvan de manera conjunta.

En consecuencia, glésese copia certificada de los puntos

resolutivos de este fallo a los expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se revoca la sentencia de primero de octubre
del aflo en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca, a través de la cual se declaro la nulidad de la
eleccion de diputado por el principio de mayoria relativa
correspondiente al distrito electoral VIII con cabecera en la

Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca.

TERCERO. Se dejan sin efecto todos los actos que las
autoridades hayan emitido en cumplimento de la sentencia

dictada por el Tribunal electoral estatal en el recurso de
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inconformidad con clave de identificacion
RIN/DMR/VI11/03/2016.

CUARTO. Se modifican los resultados del acta de sesion de
computo distrital de ocho de junio del afio en curso,
correspondiente a la eleccion de diputado local por el
principio de mayoria relativa en el VIl distrito electoral local

con cabecera en la Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca.

QUINTO. Dese vista, con copia certificada de esta sentencia,
al Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de la mencionada entidad federativa,

para todos los efectos legales procedentes.

SEXTO. Se confirma la declaracion de mayoria y validez de
la eleccion de diputados locales por el principio de mayoria
relativa, en el VIl distrito electoral local, con cabecera en la

Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca.

SEPTIMO. Se confirma la entrega de la constancia de
mayoria y validez expedida a favor de la férmula de
candidatos postulada por la coalicibn “Con rumbo vy

estabilidad por Oaxaca”.

NOTIFIQUESE personalmente a Alejandro Aparicio
Santiago y al Partido de la Revolucion Democréatica por

conducto del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, asi
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mismo a los partidos Revolucionario Institucional y Verde
Ecologista de México, por conducto de la Sala Superior de
este Tribunal Electoral en auxilio de las labores de esta Sala;
por correo electrénico u oficio, con copia certificada de la
presente sentencia, a la referida Sala Superior, asi como al
Tribunal Electoral, al Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana, y al Congreso, todos del Estado de

Oaxaca, y por estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartados 1y
3, 27, 28, 29, apartados 1, 2, 3, inciso ¢), y 5; 84, apartado 2,
y 93, apartado 2, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, en relacion con los
numerales 95, 98, 100 y 101 del Reglamento Interno del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional para que en caso de que con posterioridad se
reciba documentacion relacionada con el tramite vy
sustanciacion de este juicio, se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto
total y definitivamente concluido y en su caso devuélvase las

constancias atinentes.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
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Circunscripcion Plurinominal Electoral, ante el Secretario

General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JUAN MANUEL SANCHEZ MACIAS

MAGISTRADO MAGISTRADO
ADIN ANTONIO DE LEON ENRIQUE FIGUEROA
GALVEZ AVILA

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

JESUS PABLO GARCIA UTRERA
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